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Zusammenfassung

Im Vordergrund der vorliegenden Revision steht die Modernisierung des Erbrechts. Die Re-
vision konzentriert sich dabei auf die Verkleinerung der gesetzlichen Pflichtteile — wodurch
die erblasserische Verfligungsfreiheit erhoht wird — sowie auf die Einfihrung eines Unter-
haltsverméachtnisses zugunsten der faktischen Lebenspartnerin oder des faktischen Lebens-
partners, die oder der erhebliche Leistungen im Interesse der erblassenden Person erbracht
hat, oder von Stiefkindern, die mit dieser im gemeinsamen Haushalt gewohnt haben und von
ihr unterstitzt wurden.

Der Vorentwurf zur Revision des Erbrechts ist von den Vernehmlassungsteilnehmern im
Grossen und Ganzen gut aufgenommen worden. Zwar wird die vorgeschlagene Verkleine-
rung des Pflichtteils des Uberlebenden Ehegatten bzw. eingetragenen Partners unterschied-
lich beurteilt, doch die héhere erblasserische Verfliigungsfreiheit wird von der grossen Mehr-
heit unterstiitzt. Etwas umstrittener ist das Unterhaltsvermachtnis, eine Neuerung im Erb-
recht. Viele Vernehmlassungsteilnehmer erachten es angesichts des gesellschaftlichen
Wandels als notwendigen Fortschritt, andere sind in Bezug auf dessen Notwendigkeit und
Ausgestaltung skeptisch.

Die tibrigen unterbreiteten Anderungen oder Neuerungen, die oft technischer Natur sind und
komplexe Themen betreffen, sind im Allgemeinen ebenfalls gut aufgenommen worden. Zahl-
reiche Punkte waren jedoch Gegenstand einer detaillierten Kritik, die hauptsachlich seitens
Lehre und Praxis gedussert wurde.

Schliesslich sind auch viele Anderungen vorgeschlagen worden, die im Vorentwurf nicht be-
handelt wurden. Gemass einigen Vernehmlassungsteilnehmern wéare es aufgrund dieser
Vorschlage, der Bedeutung und der Komplexitat des Themas sowie der gedusserten Beden-
ken angezeigt, den Vorentwurf durch eine Expertenkommission tberprifen zu lassen.

1 Im Allgemeinen

Das Vernehmlassungsverfahren zum Vorentwurf iber die Anderung des Zivilgesetzbuches
(Erbrecht) wurde vom 11. Marz bis am 20. Juni 2016 durchgefiihrt. Zur Stellungnahme ein-
geladen wurden die Kantone, die in der Bundesversammlung vertretenen politischen Partei-
en, die gesamtschweizerischen Dachverbande der Gemeinden, Stadte und Berggebiete, die
gesamtschweizerischen Dachverbande der Wirtschaft sowie die weiteren interessierten Krei-
se.

Die 99 eingegangenen Stellungnahmen kdnnen auf der Website des Bundesamtes fiir Justiz
(BJ)* eingesehen werden. Sie verteilen sich wie folgt:

Kantone: 25;

in der Bundesversammlung vertretene Parteien: 6;
Organisationen: 46;

Universitaten: 7;

Privatpersonen: 15.

Ein Kanton? und 4 Organisationen® haben ausdrtcklich auf eine Stellungnahme verzichtet.

https://www.bj.admin.ch/bj/de/home/gesellschaft/gesetzgebung/erbrecht.html.
2 Der Kanton NW, der die Stossrichtung des Vorentwurfs jedoch unterstiitzt.
3 HES-SO; KKJPD; SSV; ZFH.
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2 Liste der Teilnehmer

Eine Liste der Kantone, Parteien, Organisationen und Personen, die in der Vernehmlassung
Stellung genommen haben, findet sich im Anhang.

3 Gegenstand der Vernehmlassung (Vorentwurf)

Mit dem Vorentwurf soll der parlamentarische Auftrag erfullt werden, der durch die Annahme
der Motion «Fur ein zeitgeméasses Erbrecht»* von Standerat Gutzwiller erteilt wurde: das
nicht mehr zeitgemasse Erb-/Pflichtteilsrecht flexibler auszugestalten und es den stark gean-
derten Lebensrealitaten anzupassen.

Im Zentrum der vorliegenden Revision steht dabei eine Verkleinerung der gesetzlichen
Pflichtteile. Auf diese Weise wird der Handlungsspielraum fir die Erblasserin oder den Erb-
lasser vergrossert. Zudem kann die erblassende Person weitere von ihr bestimmte Personen
auf dem Weg einer Verfliigung von Todes wegen beglnstigen, beispielsweise faktische Le-
benspartnerinnen oder -partner, Stiefkinder, zu denen keine verwandtschaftliche Beziehung
besteht, oder die Nachfolgerin oder den Nachfolger, die oder der ihr Unternehmen Uber-
nimmt. Dagegen wird davon abgesehen, zusétzlichen Personen gesetzliche Erbanspriiche
oder einen Pflichtteil einzuraumen.

Ferner wird im Vorentwurf die Einfihrung eines sogenannten Unterhaltsvermachtnisses vor-
geschlagen, mit dem unter bestimmten gesetzlichen Voraussetzungen die faktische Lebens-
partnerin, der faktische Lebenspartner oder die Stiefkinder beglnstigt werden konnen.

Schliesslich enthalt der Vorentwurf verschiedene Anderungen und Neuerungen zu bisweilen
sehr technischen Themen. Ziel ist es, damit Gesetzeslicken zu schliessen, den Lehrstreit
tber bestimmte Fragen zu beenden sowie die Rechtslage wo nétig zu klaren.

4 Allgemeine Bemerkungen zum Vorentwurf

Generell lassen sich die Stellungnahmen in drei Hauptgruppen einteilen: jene, in denen der
Vorentwurf des Bundesrates (umfassend oder in den Grundziigen) beflrwortet wird, jene,
die ihn ganz ablehnen, und jene, die eine Uberprifung des Vorentwurfs durch eine Exper-
tenkommission fordern, damit er insbesondere in den technischeren Punkten verbessert
werden kann. Es geht allerdings nicht aus allen Stellungnahmen eine klare Unterstiitzung
oder Ablehnung des Vorentwurfs hervor. Viele Stellungnahmen enthalten Bemerkungen oder
Anderungsvorschlage zu verschiedenen behandelten Aspekten. Diese werden im folgenden
Kapitel mit den genauen Bemerkungen zu den verschiedenen Vorschlagen aufgefihrt.

4.1 Allgemeine Zustimmung zum Vorentwurf

Die Vernehmlassung hat ergeben, dass 19 Kantone®, 2 Parteien®, 9 Organisationen’ und 4
Privatpersonen® den vom Bundesrat unterbreiteten Vorentwurf vorwiegend aus den im erlau-
ternden Bericht genannten Griinden umfassend oder in den Grundzigen unterstitzen.

4 10.3524 «Fur ein zeitgemasses Erbrecht»; https://www.parlament.ch/de/ratsbetrieb/suche-curia-
vista/geschaeft?Affairld=20103524.

AG; Al; AR; BE; BL; BS; FR; GE; GL; JU; LU OW; SH; SZ; TG; Tl; UR; ZG; ZH.

BDP; SP.

economiesuisse; EFS; MyHappyEnd; Network; OdA GE; Pink Cross; SKF; SBLV; SSR.
Achermann; Guth; Marberger; Unternéhrer.

© N o o
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1 Kanton®, 3 Parteien!?, 3 Organisationen!! und 3 Privatpersonen?? unterstiitzen die Stoss-
richtung des Vorentwurfs und beflrworten ihn eher oder winschen, dass er noch weiter geht
als vorgeschlagen.

4.2 Allgemeine Ablehnung des Vorentwurfs

1 Kanton'?, 1 Partei'* und 2 Organisationen® lehnen den Vorentwurf ganz ab. Dieser trage
zur Schwachung oder Abwertung der Familie bei und es bestehe kein Bedarf, das bewéhrte
geltende Recht zu andern.

4.3 Forderung nach Uberprifung durch eine Expertenkommission

Gemass verschiedenen auf das Fachgebiet spezialisierten Organisationen und Einzelperso-
nen?® ist der Vorentwurf nicht ausgereift und sollte zwingend Uberarbeitet oder durch eine
Expertenkommission mit Fachleuten aus Lehre und Praxis Uberpruft werden, bevor die Vor-
lage dem Parlament unterbreitet wird. Die Kritik betrifft hauptsachlich sehr technische und
komplexe, aber grundlegende Aspekte des Erbrechts und nicht die politischen Entscheide.

4.4 Forderung nach Aufschub der Revision des Erbrechts

1 Parteil’ erachtet es als unerlasslich, die Revision des Erbrechts mit der laufenden Revision
des Familienrechts zu koordinieren und eventuell den Abschluss dieser Revision bzw. der
Behandlung der betreffenden parlamentarischen Vorstdsse abzuwarten, bevor die Revision
des Erbrechts angegangen wird.

4.5 Im Vorentwurf nicht behandelte Punkte

Verschiedene Vernehmlassungsteilnehmer bedauern, dass zahlreiche Punkte im Vorentwurf
zur Revision nicht behandelt worden sind, oder fordern ausdriicklich, dass sie in der laufen-
den Revision berlicksichtigt werden. Die entsprechenden Punkte sind in Kapitel 6 unten auf-
gefuhrt.

4.6 Weitere allgemeine Bemerkungen
4.6.1 Geschlechtergerechte Formulierung

Durch die Nennung der mannlichen und weiblichen Formen sowie der Ehe und der eingetra-
genen Partnerschaft im Bestreben nach politischer Korrektheit wirke der Gesetzestext
schwerfallig und weniger leserfreundlich. Es erscheine zweckmassig, in einer separaten Be-
stimmung festzuhalten, dass «die eingetragene Partnerschaft der Ehe gleichgestellt» ist,
damit die Aussage fur das ganze Erbrecht gilt.8

°® GR.

10 CVP; FDP; glp.

1 FER; JuCH; SGV.

12 Gysin; Lauterbach; Sahin.

B vs.

4 SVP.

15 Uni BE; SBV.

16 pavaab (S. 5); EKFF (S. 3); NK BS (S. 1); SNV (S. 11); successio (S. 3; 15); Uni BE (S. 21); Uni BS (S. 32); Uni FR (S. 1);
Uni ZH (S. 3); WengerPlattner (S. 15); Baddeley (S. 15); Schuler (S. 1).

' FDP (S. 1).

8 SZ(S.2).
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4.6.2 Statistische Daten

Es wird bedauert, dass der erlauternde Bericht zum Vorentwurf keine geschlechtsspezifi-
schen Statistiken zur lllustration der Realitat enthalt. Dies insbesondere in Bezug auf die fi-
nanzielle Lage der Uiberlebenden Ehegattinnen und Ehegatten und faktischen Lebenspartne-
rinnen und Lebenspartner.t®

5 Bemerkungen zu den einzelnen Vorschlagen
5.1 Verkleinerung der Pflichtteile

Der allgemeine Vorschlag, die Pflichtteile zu verkleinern, wurde im Grossen und Ganzen
sehr gut aufgenommen.

16 Kantone?, 3 Parteien?!, 19 Organisationen?? und 5 Privatpersonen? beflirworten diesen
Vorschlag. 1 Kanton?*, 1 Partei®, 2 Organisationen?® und 2 Privatpersonen?’ heissen ihn
eher gut. 3 Kantone?, 1 Partei?®, 3 Organisationen®® und 1 Privatperson®! stehen ihm ableh-
nend oder eher ablehnend gegentiber.

5.1.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

—  Durch die Verkleinerung der Pflichtteile und die damit zusammenhangende Ausweitung
der verfigbaren Quote werden die Verfligungsfreiheit und der Handlungsspielraum der
Erblasserin oder des Erblassers vergrossert.32

— Die Ubertragung von Unternehmen oder anderer Vermogen, die eine Gesamtheit bilden,
wird erleichtert. Das ist gut fiir die Wirtschaft.33

— Die Situation der Kinder unverheirateter Eltern oder aus einer friiheren Partnerschaft,
der Uberlebenden Ehegatten oder eingetragenen Partner sowie der Generation der En-
kel wird so verbessert, dass sie der heutigen gesellschaftlichen Realitat entspricht.*

¥ SKG (S. 1).

2 AG (S. 1); BE (S. 1); BL (S. 1); FR (S. 1); GL (S. 1); JU (S. 1); LU (S. 1); NE (S. 1); OW (S. 1); SG (S. 1); SH (S. 1); Sz
(S.1); TG (S. 1); TI(S. 1); UR (S. 1); ZH (S. 2).

21 BDP (S. 1); glp (S. 2); SP (S. 1).

22 economiesuisse (S. 2); FZ ZH (S. 1); hotelleriesuisse (S. 1); MyHappyEnd (S. 2); Network (S. 1); OdA GE (S. 1); Pink Cross
(S. 1); Pro Single (S. 1); Reléeve PME (S. 1); SBMV (S. 2); SGB (S. 1); SGV (S. 2); SKF (S. 1); SSR (S. 2); successio (S. 5);
swisNot (S. 1); Uni NE (S. 2); VPAG (S. 2); VSM (S. 1).

#  Achermann (S. 1); Guinand (S. 1); Gysin (S. 2); Marberger (S. 2); Unternahrer (S. 2).

% GR(S.1).

% CVP (S.1).

% FER (S. 2); Pro Familia (S. 2).

27 Guth (S. 1); Lauterbach (S. 1).

% SO(S.1); VD (S.1); VS (S.2).

% SVP (S. 2).

%0 AKBS (S. 1); SBV (S. 1); Uni BE (S. 7).

81 sahin (S. 7).

32 AG (S.1); GE(S.1); GR(S.1); JU (S. 1); LU (S. 1); SG (S. 1); SH (S. 1); TG (S. 1); TI (S. 2); UR (S. 1); BDP (S. 1); FDP
(S. 2); glp (S. 2); SP (S. 1); economiesuisse (S. 2); EFS (S. 1); FZ ZH (S. 1); Niklaus (S. 2); OdA GE (S. 1); Pro Familia
(S. 2); Reléve PME (S. 1); SBLV (S. 2); SBMV (S. 2); SGV (S. 2); successio (S. 5); swisNot (S. 1); Uni GE (S. 3); Uni NE
(S. 3); VPAG (S. 2); VSM (S. 1).

3 AG (S.1); BE(S.1); BL(S. 1); GL(S. 1); GR (S. 2); JU (S. 1); LU (S. 1); UR (S. 1); BDP (S. 1); CVP (S. 1); FDP (S. 2); glp
(S. 2); SP (S. 1); FER (S. 2); hotelleriesuisse (S. 1); KMU-Forum (S. 1); NK BS (S. 2); Reléve PME (S. 1); SBMV (S. 2);
successio (S. 5); swisNot (S. 1); SGV (S. 2); VPAG (S. 2); VSM (S. 1).

3 AG (S.1);BL(S.1); GL(S. 1); GR (S. 2); LU (S. 1); NE (S. 1); SG (S. 1); SH (S. 1); UR (S. 1); BDP (S. 1); glp (S. 2); SP
(S. 1); economiesuisse (S. 2); EFS (S. 1); FZ ZH (S. 1); NK BS (S. 2); Pro Familia (S. 3); SBLV (S. 2); swisNot (S. 1);

Uni NE (S. 3).
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Die vorgeschlagene Lockerung ist ein ausgewogener Mittelweg zwischen vollstandiger
Liberalisierung, d. h. der Abschaffung der Pflichtteile, und der Rechtstradition in der
Schweiz, die auf die Ubertragung des Familienvermdgens auf die nachste Generation
ausgerichtet ist.®

Aufgrund der Verkleinerung der Pflichtteile besteht ein geringerer Anreiz, fir die Nach-
lassregelung komplexe Konstrukte einzurichten, und wird die Zahl der Erbstreitigkeiten
abnehmen.3®

Die gesetzlichen Pflichtteile werden in etwa jenen in den Nachbarlandern entsprechen.®’

Es wird begrisst, dass ausschliesslich die Pflichtteile angepasst werden und nicht die
gesetzliche Erbfolge, die weiterhin durchaus angemessen ist.38

Die unverheirateten Partner miussen im Vergleich mit den verheirateten oder eingetra-
genen Partnern nicht gleich behandelt werden. Jeder ist frei, die geeignete Lebensform
zu wahlen, mit allen Vor- und Nachteilen, die damit verbunden sind.®®

Argumente dagegen

Die Bedeutung der familiaren Bindungen im Erbrecht sollte nicht gemindert werden; es
ist falsch, die Ehe und die traditionelle Familie schwachen zu wollen.*°

Es besteht kein Bedarf, das Pflichtteilsrecht zu revidieren. Die aktuelle verfligbare Quote
genlgt, um angemessene individuelle Lésungen zu finden. Wenn nétig kann auch ein
Erbvertrag abgeschlossen werden. Die Problematik der Patchworkfamilien wird stark
Uberbewertet.*

Mit Blick auf die unbestrittenen Vorzige des Pflichtteilsrechts sollte hier nur sehr zurtick-
haltend eingegriffen werden. Die im erlauternden Bericht genannte erleichterte Regelung
der Unternehmensnachfolge sowie Beglnstigung der faktischen Lebenspartner oder der
Stiefkinder kann mit einer gezielten Verkleinerung der Pflichtteile erreicht werden.*?

Die Reduktion der Pflichtteile wird zu mehr Ungerechtigkeit — insbesondere zugunsten
der zweiten Ehegattin oder des zweiten Ehegatten oder der Kinder aus zweiter Ehe —,
zu Familienstreitigkeiten und Klagen zur Ungultigerklarung oder Herabsetzung der Ver-
figungen von Todes wegen fiihren.*?

Es ist nicht gerechtfertigt, dass die Uberlebende Ehegattin oder der liberlebende Ehegat-
te beginstigt werden soll. Mit der Mdglichkeit, diesen den gesamten Vorschlag der ehe-
lichen Gemeinschaft zuzuweisen, werden sie nach geltendem Recht gegeniiber den
Nachkommen bereits gentigend bzw. zu sehr beglnstigt. Durch die Méglichkeit, die
Uberlebende Ehegattin oder den uberlebenden Ehegatten zu begiinstigen, werden die
nichtgemeinsamen Kinder, deren Erbe zum grossen Teil davon abhangt, in welcher Rei-
henfolge die Eheleute sterben, stark benachteiligt. Dadurch wird Gberdies nicht bertck-
sichtigt, dass ein wesentlicher Teil des Vermdgens vieler Ehepaare in Vorsorgeguthaben
besteht, die in der Regel dem Uberlebenden Ehegatten zustehen. Die Stellung der
Nachkommen sollte folglich vielmehr gestarkt als noch zusatzlich geschwacht werden.**

35
36
37
38
39
40
41
42
43
44

CP (S. 2); economiesuisse (S. 2).

Uni NE (S. 3).

SG (S. 1).

Uni NE (S. 2).

SO (S. 1); AKBS (S. 4).

SO (S. 1); VS (S. 2); SVP (S. 2); SBV (S. 1); Sahin (S. 5).
SVP (S. 2); AKBS (S. 6); SBV (S. 1).

Uni BE (S. 7).

SO (S. 1); AKBS (S. 4); NKBS (S. 2).

AK BS (S. 3).
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Es Uberzeugt ferner nicht, dass die Stiefkinder beglnstigt werden kénnen sollen. Denn
diese erhalten bereits das Erbe ihres Elternteils und kénnten so doppelt beginstigt
sein.*

Der Vorschlag wird das Problem der Konkubinatspaare bzw. der nicht adoptierten Pfle-
gekinder nicht lI6sen.*

Wenn die faktischen Lebenspartner oder deren Kinder begiinstigt werden sollen, sollte
dies Uber tiefere kantonale Erbschaftssteuern erfolgen und nicht durch die Benachteili-
gung der blutsverwandten Kinder.*’

Die faktische Lebenspartnerin bzw. der faktische Lebenspartner und die Stiefkinder, de-
nen die verfligbare Quote zugewiesen wird, wirden steuerlich stark belastet.*

Es ist nicht angemessen, die Pflichtteile zu verkleinern und so in tausenden Erbféllen
jahrlich Ungleichbehandlungen und familiare Streitigkeiten zu férdern, nur um die Uber-
tragung von ein paar Familienunternehmen zu erleichtern. Es liegen weder eine Studie
noch eine Statistik vor, die einen entsprechenden Bedarf untermauern.*®

Die Pflichtteile schiitzen vor Verfigungen von Todes wegen, die gegen Ende des Le-
bens mit bisweilen geminderten geistigen Fahigkeiten errichtet werden, sowie vor Erb-
schleicherei. Mit der Verkleinerung der Pflichtteile steigt die Missbrauchsgefahr.5°

Gemass dem Vorentwurf ist nicht vorgesehen, die Pflichtteile so flexibel zu gestalten,
dass ein Teil des Pflichtteils der Nachkommen direkt den Enkeln zugewiesen werden
kann oder dass der Pflichtteil der Nachkommen zu ungleichen Teilen verteilt werden
kann.%!

Durch die reduzierten Pflichtteile kann das Vermdgen Dritten vererbt werden anstatt Er-
ben, die finanziell von der 6ffentlichen Hand abhangig sind. Dies wird sich entsprechend
negativ auf die Finanzen der Gemeinwesen auswirken.>?

Die geplante Revision sollte noch weiter gehen und die Situation der nicht mit der er-
blassenden Person verheirateten Partner noch starker an jene der tberlebenden Ehe-
gatten angleichen.®3

Offene Fragen

Auf die Pflichtteile sollte ganz verzichtet werden. Dies wirde zahlreiche Probleme, die
mit deren Einhaltung einhergehen, beseitigen. Im Gegenzug kdnnte der Anwendungsbe-
reich des Unterhaltsverméchtnisses auf Gberlebende Ehegatten und eingetragene Part-
ner sowie Nachkommen ausgeweitet werden. Das flexiblere Unterhaltsverméchtnis trate
damit an die Stelle des unflexiblen Pflichtteilsrechts und ndhme eine Funktion wie die
sogenannte «family provision» im angloamerikanischen Recht wahr.5*

Es bestehen keine Anhaltspunkte dafiir, dass sich die Zersplitterung von Unternehmen
allein durch die angestrebte Anderung vermeiden lasst. Dies insbesondere, wenn das
Unternehmen den wesentlichen Teil des erblasserischen Vermdgens ausmacht. Der er-
lauternde Bericht geht zu wenig ins Detail und enthélt diesbeziiglich keine statistischen

45
46
47
48
49
50
51
52
53
54

AK BS (S. 4).

FDP (S. 2).

SVP (S. 3).

Baddeley (S. 13).

AK BS (S. 5); Uni BE (S. 7).

AK BS (S. 6); SAGW (S. 1); SBLV (S. 2); SBV (S. 1).
Pro Familia (S. 2); Baddeley (S. 5).

AK BS (S. 7).

GR (S. 1).

dlp (S. 2).
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Daten. Unter Umstanden ware eine weitergehende Regelung mit besonderen Geset-
zesbestimmungen zur Ubertragung von Unternehmen angezeigt gewesen.>®

Die Erh6éhung der verfigbaren Quote sollte oder kdnnte auf bestimmte Falle wie die
Ubertragung von Unternehmen oder die Begiinstigung von Personen, die die Erblasse-
rin oder den Erblasser gepflegt haben, beschrankt werden. Sie kénnte auch mit einer
Begrindungspflicht oder mit der Form der offentlichen letztwilligen Verfligung verbunden
werden. So konnten Missbrauche bei Erblasserinnen und Erblassern, die nicht mehr
Uber ihre vollen Testierfahigkeiten verfligen, vermieden werden.%®

Die Verkleinerung der Pflichtteile sollte ausschliesslich zugunsten von einzelnen Erben,
faktischen Lebenspartnern, Stiefkindern oder Angehdérigen moglich sein. Dies nament-
lich zur Vermeidung von Missbrauchen und zur erleichterten Regelung der Unterneh-
mensnachfolge.®’

Die Pflichtteile sollten sich je nach Nachlasshéhe unterscheiden.®®

In der Pflichtteilsregelung sollten die glterrechtlichen Stundungsregeln Gbernommen
werden, gemass welchen die verpflichteten Ehegatten verlangen kénnen, dass ihnen
Fristen eingeraumt werden, wenn ihnen die Zahlung von Geldschulden oder die Erstat-
tung geschuldeter Sachen ernstliche Schwierigkeiten bereitet (Art. 203 Abs. 2, 235
Abs. 2 und 250 Abs. 2 ZGB).*®

Der devolutive Effekt des Erbrechts ist trotz deutlich héherer Lebenserwartung und sozi-
alrechtlicher Absicherung des Alters nicht zu unterschatzen. Jedenfalls bei grésseren
Nachléssen sollten Nachkommen durchaus schon beim Tod des erstversterbenden EI-
ternteils einen Teil des Kapitals erhalten.®®

Die pflichtteilsberechtigten Erben sollten gleich nach dem Tod der Erblasserin oder des
Erblassers auf ihren Pflichtteil zugreifen kdnnen, damit Erbschleicherinnen und Erb-
schleicher die Erbteilung nicht verzégern kénnen.!

5.1.2 Verkleinerung der Pflichtteile der Kinder (von 3/4 auf 1/2)

Die grosse Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag der Ver-
kleinerung der Pflichtteile der Kinder Stellung genommen haben, unterstitzt diesen.

6 Kantone®?, 2 Parteien®, 19 Organisationen® und 7 Privatpersonen® heissen den Vor-
schlag gut. 2 Organisationen® heissen ihn eher gut, wahrend ihm 2 Kantone®, 1 Partei®,
2 Organisationen®® und 1 Privatperson’® ablehnend oder eher ablehnend gegeniberstehen.

Argumente dafir
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56
57
58
59
60
61
62
63
64

65
66
67
68
69
70

CP (S. 2); DJS (S. 5); FER (S. 2).

SAGW (S. 1).

SBLV (S. 2); SBV (S. 1).

Uni ZH (S. 2).

successio (S. 5).

Uni ZH (S. 2).

SVE (S. 5).

BL (S. 1); GE (S. 1); JU (S. 1); NE (S. 1); SG (S. 1); SH (S. 1).

FDP (S. 2); glp (S. 2).

DJS (S. 4); EFS (S. 1); FZ ZH (S. 1); JuCH (S. 3); KMU-Forum (S. 1); MyHappyEnd (S. 2); Network (S. 1); NK BS (S. 2);
Pro Familia (S. 2); Reléve PME (S. 1); SBLV (S. 2); SGB (S. 1); SKG (S. 2); SNV (S. 2); SSR (S. 2); Uni FR (S. 1); Unil
(S. 2); Uni NE (S. 2); VPAG (S. 2).

Achermann (S. 2); Guinand (S. 1); Guth (S. 1); Gysin (S. 2); Lauterbach (S. 2); Marberger (S. 2); Unternghrer (S. 2).
CP (S. 2); Uni GE (S. 3).

SO (S.1); VD (S. 1).

SVP (S. 2).

AK BS (S. 2); SBV (S. 1).

Sahin (S. 3).
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Allgemein gelten die oben (5.1.1) genannten Argumente flr eine Verkleinerung der
Pflichtteile auch fur die Reduktion der Pflichtteile der Kinder.

Die Reduktion des Pflichtteils der Nachkommen erscheint angemessen, da diese in den
meisten Fallen zu einem Zeitpunkt erben, in dem sie ihre wirtschaftliche Existenz bereits
aufgebaut haben.™

Durch die Verkleinerung der Pflichtteile wird die Verfugungsfreiheit erhéht und kénnen
die Anliegen der Motion Gutzwiller bereits erfillt werden.”?

Durch die Reduktion des Pflichtteils der Nachkommen kénnen die Uberlebende Ehegat-
tin bzw. eingetragene Partnerin oder der Uberlebende Ehegatte bzw. eingetragene Part-
ner begunstigt werden, damit die Familienwohnung oder Familieneigentum erhalten
bleiben kann.”™

Argumente dagegen

Der geltende Pflichtteil der Nachkommen ist nach wie vor richtig.”
Die Abnahme der Solidaritat in der Familie sollte nicht geférdert werden.”

Ein hoher Pflichtteil bietet Gewahr, dass die Nachkommen gleich behandelt werden. Er
vermeidet auch, dass sich jemand ungerecht behandelt fuhlt, dass Konflikte ausbrechen
und Verfahren ertffnet werden. All dies wirde durch die Ausweitung der verfligbaren
Quote gefordert, was dem Zweck des Erbrechts widerspricht.”®

Durch die Reduktion des Pflichtteils der Nachkommen kann der Uberlebende Ehegatte
durch Ehevertrag zulasten der nichtgemeinsamen Kinder, die vom Gesetz ausdriicklich
geschiitzt werden, starker begunstigt werden.”’

Offene Fragen

Es hatten an das auslandische Recht angelehnte Lésungen vorgeschlagen werden kon-
nen, so zum Beispiel ungleiche Pflichtteile je nach Anzahl der Kinder oder ein Anspruch
auf Gewinnbeteiligung der Nachkommen, die keinen Anteil am Unternehmen oder am
Haus der Familie erhalten haben.”

Es héatte eine Bestimmung eingefihrt werden kdnnen, gemass der die verfigbare Quote
zumindest dann den Nachkommen zugewiesen werden muss, wenn diese das Unter-
nehmen oder das Haus der Familie ibernehmen.”

Ist der Pflichtteil der Kinder noch gerechtfertigt, insbesondere wenn diese nicht mehr der
elterlichen Sorge unterstehen und ihre Ausbildung abgeschlossen haben? Sollte nicht
eine Altersgrenze festgelegt werden?®

Mit einem Pflichtteil von 1/2 wird die gleichwertige Behandlung der Familie aus erster
Ehe und der neuen Familie, deren Verhaltnis nicht formell geregelt ist, die der Erblasse-
rin oder dem Erblasser aber genauso nahesteht, verhindert.8
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DJS (S. 5); Pro Familia (S. 2); Uni FR (S. 2); Uni GE (S. 2); Uni NE (S. 3); Baddeley (S. 4).
Unil (S. 2); Uni NE (S. 3).
SBLV (S. 2).

SO (S. 1).

AK BS (S. 3).

AK BS (S. 3); SBV (S. 2).
Uni GE (S. 3).

Baddeley (S. 12).
Baddeley (S. 12).

BL (S. 2); Uni GE (S. 3).
Uni GE (S. 3).
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Ein Pflichtteil von 1/3 fur die Nachkommen ware ebenfalls denkbar, wenn die verfligbare
Quote Uber das hinaus erhéht werden sollte, was sich aus dem Vorentwurf ergibt.8?

Wenn der Pflichtteil der Nachkommen verkleinert wird, stellt sich auch die Frage, ob die
Regelung zur Nutzniessung fir den Gberlebenden Ehegatten (Art. 473 ZGB) beibehalten
werden soll. Diese ist gerechtfertigt, wenn der Pflichtteil der Nachkommen hoch ist, je-
doch weniger, wenn er deutlich reduziert wird. Sie kdnnte folglich abgeschafft werden.
Dasselbe gilt fur die umstrittene Bestimmung zur Nacherbeneinsetzung bei urteilsunfa-
higen Nachkommen (Art. 492a ZGB).%

In Bezug auf Spekulationsheiraten zum Zweck der Erbschleicherei ist es problematisch,
den Pflichtteil der Nachkommen zu reduzieren. Um solche Heiraten zu verhindern, sollte
ein Pflichtteilsrecht fir Ehepartner oder eingetragene Partner z. B. erst nach finf Jahren
Ehe oder Partnerschaft bestehen.?

5.1.3 Verkleinerung des Pflichtteils des tUberlebenden Ehegatten

(von 1/2 auf 1/4)

Die Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Pflichtteil des tUberlebenden Ehegatten
Stellung genommen haben, sind geteilter Meinung.

5 Kantone®, 1 Partei®®, 11 Organisationen®” und 5 Privatpersonen® heissen den Vorschlag
gut. 3 Kantone®®, 1 Partei®®, 11 Organisationen®! und 2 Vernehmlassungsteilnehmer® stehen
ihm ablehnend oder eher ablehnend gegeniber.

Argumente dafir

Allgemein gelten die oben (5.1.1) genannten Argumente fir eine Verkleinerung der
Pflichtteile auch fur die Reduktion des Pflichtteils des Ehegatten.

Der Vorschlag, sowohl den Pflichtteil der Nachkommen als auch jenen des uberleben-
den Ehegatten zu verkleinern, erscheint sinnvoll. So kénnen sowohl die Erbanspriiche
der Betroffenen gewahrt als auch die erblasserische Verfligungsfreiheit erhéht werden.®3

Argumente dagegen

Die Reduktion des Pflichtteils der Ehegatten und eingetragenen Partner steht im Wider-
spruch zu deren erbrechtlicher Besserstellung, zum Grundsatz der ehelichen Solidaritat
— nach welchem der tberlebende Ehegatte nach dem Tod der erblassenden Person den
bisherigen Lebensstandard aufrechterhalten kénnen sollte — sowie zu den Interessen
des Ehegatten, der ein Unternehmen nicht tibernehmen wird.%*

Der geltende Pflichtteil der Gberlebenden Ehegatten und Partner ist angemessen.®®
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(S. 10).

SO (S. 1); NK BS (S. 2); Uni FR (S. 2); Uni GE (S. 4); Lauterbach (S. 1).
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Die Verkleinerung dieses Pflichtteils kdnnte namentlich in jenen Ehen problematisch
sein, in denen die wirtschaftlich schwachere Person (Hausmann/Hausfrau) betroffen ist.
Diese kdonnte gezwungen sein, ihr Wohnhaus zu verkaufen, kdnnte im Alter moglicher-
weise fur die Pflegekosten nicht mehr aufkommen und wirde womdéglich sogar sozialhil-
feabhangig, sodass der Kanton und die Gemeinde einspringen mussten.%

Es ist nicht richtig, den Pflichtteil der Gberlebenden Ehegatten bzw. eingetragenen Part-
ner starker zu verkleinern (=1/2) als jenen der Kinder (—1/3). Das entspricht im Ubrigen
auch nicht den letztwilligen Verfigungen, die in der Regel errichtet werden. Wenn der
Pflichtteil reduziert wird, dann von 1/2 auf 1/3 des Erbanspruchs.®’

Der Pflichtteil der Uberlebenden Ehegatten bzw. eingetragenen Partner sollte jenem der
Nachkommen entsprechen oder grésser sein.*®

Der Bedarf alterer verheirateter Frauen, die ihren Ehegatten tUberleben, kann héher sein,
als jener der Nachkommen. Durch die Verkleinerung ihres Pflichtteils werden sie
schlechter gestellt, was nicht wiinschbar ist. Im Ubrigen sind im Alter mehr Frauen als
Manner von Armut betroffen.%®

Offene Fragen

Die Ziele der Revision wirden an sich auch mit einer Reduktion des Pflichtteils der Gber-
lebenden Ehegatten bzw. eingetragenen Partner auf 1/3 erreicht. Dringt der Anderungs-
vorschlag betreffend erbrechtliche Nichtberiicksichtigung von Guthaben der Saule 3a
durch, dann ist eine Reduktion des Pflichtteils der Ehegatten auf 1/4 richtig, sonst eine
Reduktion auf 1/3.1%°

5.1.4 Aufhebung des Pflichtteils der Eltern (von 1/4 auf 0)

Die grosse Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag tber die
Aufhebung des Pflichtteils der Eltern Stellung genommen haben, unterstitzt diesen.

6 Kantone!®!, 2 Parteien'®?, 19 Organisationen!® und 5 Privatpersonen!®* heissen den Vor-
schlag gut. 2 Kantone!®, 2 Parteien!®, 1 Organisation'®” und 2 Privatpersonen!® stehen ihm
ablehnend oder eher ablehnend gegeniiber.

Argumente daflr

Zum Zeitpunkt, an dem die Eltern von ihren Nachkommen erben — oft in einem fortge-
schrittenen Alter — ist deren Bedarf im Allgemeinen gedeckt. Die Abschaffung des
Pflichtteils der Eltern sollte somit nur selten zu Problemen fiihren.1°

In den allermeisten Fallen sind die Eltern vorverstorben, oder es sind Erben der ersten
Parentel vorhanden, auf die das Erbe Uibergehen kann.1°
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BL (S. 2); SO (S. 1); ZH (S. 2); EFS (S. 1); Baddeley (S. 10).

ZH (S. 2); Guth (S. 2); successio (S. 5); Uni FR (S. 2).

EFS (S. 1); SBLV (S. 2).

GE (S. 1); CVP (S. 1); JuCH (S. 3); Niklaus (S. 2).

SNV (S. 2).

BL (S. 1); GE (S. 1); JU (S. 1); NE (S. 1); SG (S. 1); SH (S. 1).

FDP (S. 2); glp (S. 2).

CP (S. 2); DJS (S. 2); EFS (S. 1); FZ ZH (S. 1); JuCH (S. 3); MyHappyEnd (S. 2); Network (S. 1); NK BS (S. 2); Pro Familia
(S. 2); Reléve PME (S. 1); SBLV (S. 2); SBV (S. 3); SKG (S. 2); SNV (S. 2); SSR (S. 2); Uni FR (S. 1); Uni GE (S. 2);
Uni NE (S. 2); VPAG (S. 2).

Achermann (S. 1); Guth (S. 1); Lauterbach (S. 1); Marberger (S. 2); Unternahrer (S. 2).

SO (S.1); VD (S. 1).

CVP (S. 1); SVP (S. 2).

Unil (S. 2).

Gysin (S. 3); Sahin (S. 4).

Uni FR (S. 2); Baddeley (S. 12).
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Die Abschaffung des Pflichtteils der Eltern ist fur die Gberlebenden Ehegatten bzw. ein-
getragenen Partner, Paare ohne Kinder und andere Angehérige von Vorteil. Die Erblas-
serin oder der Erblasser kann sie zumindest starker begtinstigen.!!

Im heutigen gesellschaftlichen Umfeld ist die Einschrankung der Verfligungsfreiheit
durch den Pflichtteil der Eltern nicht mehr vertretbar, insbesondere wenn die verstorbene
Person keine Nachkommen hat.*?

Argumente dagegen

Der geltende Pflichtteil der Eltern ist angemessen.'*?

Die Abschaffung dieses Pflichtteils widerspricht dem wichtigen Gedanken der Solidaritat
innerhalb der Familie und der moralischen Pflicht, die Eltern zu unterstiitzen.*'4

In den meisten Fallen, in denen die Eltern von ihren Nachkommen erben, sind diese
jung gestorben und kam deren Vermdgen eher durch die Ubertragung von Vermdgens-
werten der Familie zustande als durch Erwerbstéatigkeit. Da die jungen Verstorbenen Ub-
licherweise noch an ihre Eltern gebunden waren und ihr Vermdgen aus der Familie
stammt, sollte der Pflichtteil der Eltern beibehalten werden. Bei Bestehen eines lberle-
benden Ehegatten oder eingetragenen Partners sollte der Pflichtteil der Eltern hingegen
wegfallen.1t®

Es besteht ein Interesse des Gemeinwesens daran, dass der Pflichtteil der Eltern erhal-
ten bleibt und damit als Beitrag an allfallige Alters- und Pflegeheimkosten zur Verfligung
steht. 116

Offene Fragen

Wenn der Pflichtteil der Eltern in Artikel 471 Ziffer 2 ZGB aufgehoben wird, misste der
Ausdruck «Eltern» in Artikel 470 ZGB konsequenterweise ebenfalls gestrichen wer-
den.tt’

Bei einer Aufhebung des Pflichtteilsanspruchs der Eltern, der nur besteht, wenn die ver-
storbene Person keine Nachkommen hinterlasst, sollte auch die Verwandtenunterstit-
zungspflicht (Art. 328 Abs. 1 ZGB), gewissermassen das familienrechtliche Pendant zu
diesem Pflichtteil, geandert werden.*®

Das Gesetz sollte eine Hartefallklausel oder eine andere spezifische Form des Unter-
haltsvermachtnisses zugunsten der Eltern enthalten, die durch die Abschaffung des
Pflichtteils vor existenzielle Probleme gestellt werden.t®

5.1.5 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut von Artikel 471 VE-ZGB
Art. 471 Ziff. 1 VE-ZGB

In der deutschen Fassung ware die Formulierung «fiir die Nachkommen anteilig die Half-
te des gesetzlichen Erbteils» verstandlicher.'?°
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Niklaus (S. 2).

NE (S. 1); SH (S. 1); FZ ZH (S. 1); swisNot (S. 2); Uni GE (S. 2).
Uni NE (S. 2).

SO (S. 1); SVP (S. 3).

CVP (S. 1); Gysin (S. 3).

Unil (S. 2).

AK BS (S. 2).

AK BS (S. 8); bavaab (S. 2); Unil (S. 5); Uni FR (S. 1); Waldmann Petitpierre (S. 1); WengerPlattner (S. 12).
JuCH (S. 3); Uni BS (S. 5).

Baddeley (S. 12).

SVE (S. 6).
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5.2 Einfuhrung des Unterhaltsvermachtnisses

Die Vernehmlassungsteilnehmer, die zum vorgeschlagenen Unterhaltsverméchtnis Stellung
genommen haben, sind geteilter Meinung.

6 Kantone!?!, 4 Parteien'??, 10 Organisationen!?® und 5 Privatpersonen!?* heissen den Vor-
schlag gut oder eher gut.

10 Kantone!?®, 2 Parteien!?®, 20 Organisationen?’ und 4 Privatpersonen'?® stehen ihm ab-
lehnend oder eher ablehnend gegeniiber.

5.2.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

Die Verbesserung des Schutzes fir unverheiratete Partner tragt den gewandelten ge-
sellschaftlichen Realitaten Rechnung.'?®

Der Vorschlag, fir besonders heikle Konstellationen die Moglichkeit eines Unterhalts-
verméachtnisses zugunsten faktischer Lebenspartner zu schaffen, die bisweilen unter
wesentlichen finanziellen Opfern (Verzicht auf Einkommen, Vorsorgeliucken) erhebliche
Leistungen im Interesse der verstorbenen Person erbracht haben und bei deren Tod be-
durftig werden kénnen, ist besonders interessant. Dieses Kernstlick der Revision ist un-
verzichtbar.*°

Die Lésung des Unterhaltsvermachtnisses fir faktische Lebenspartner und Stiefkinder
ist optimal, da der Anspruch vom Gericht geprift und einzelfallgerecht festgelegt wird.*3!

Es besteht ein gesellschaftspolitischer Handlungsbedarf fiir die Unterstiitzung der fakti-
schen Lebenspartner und der Stiefkinder, wenn die erblassende Person keine Vorkeh-
rungen fur den Todesfall getroffen hat und diese von ihr finanziell abhéangig waren. Das
Unterhaltsvermachtnis fillt diese Licke und tritt an die Stelle des fehlenden Pflichtteils
von faktischen Lebenspartnern und Stiefkindern.32

Das neu geschaffene Institut des Unterhaltsverméachtnisses bietet den faktischen Le-
benspartnern und den Stiefkindern eine gewisse finanzielle Absicherung.?

Der Eingriff in die Privatautonomie lasst sich mit der Verantwortung rechtfertigen, die die
Erblasserin oder der Erblasser fiir getroffene Lebensentscheide zu tragen hat.***

Die Voraussetzungen fur die Ausrichtung des Unterhaltsverméchtnisses sowie die Tat-
sache, dass ein Gericht angerufen werden muss, geben einen notwendigen, strengen
rechtlichen Rahmen vor.*®
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GR (S.2);JU(S.1); SH(S.2); TI(S.2); UR(S.1); VS (S. 2).

BDP (S. 1); CVP (S. 2); glp (S. 2); SP (S. 1).

EFS (S. 1); DJS (S. 5); FZ ZH (S. 2); JuCH (S. 4); Network (S. 2); Pink Cross (S. 1); SKF (S. 2); SGB (S. 2); SSR (S. 2);
Unil (S. 4; 6).

Achermann (S. 2); Guth (S. 3); Marberger (S. 4); Sahin (S. 5); Unternahrer (S. 4).

AR (S. 2); BS (S. 2); LU (S. 1); NE (S. 1); OW (S. 1); SG (S. 3); SO (S. 2); TG (S. 2); VD (S. 2); ZH (S. 2).

FDP (S. 2); SVP (S. 3).

AK BS (S. 9); bavaab (S. 2); CP (S. 1); EKFF (S. 2); NK BS (S. 2); NKF (S. 5); SBMV (S. 3); SBV (S. 2); SGV (S. 2); SKG
(S. 3); SNV (S. 2); successio (S. 7); SVR (S. 1); swisNot (S. 3); Uni BE (S. 8); Uni BS (S. 6); Uni GE (S. 4); Uni ZH (S. 1);
Uni NE (S. 4); VPAG (S. 2).

Baddeley (S. 7); Guinand (S. 2); Gysin (S. 4); Lauterbach (S. 3).

UR (S. 2).

TI(S. 2); glp (S. 2); EFS (S. 2); SGB (S. 1); SKF (S. 2).

BDP (S. 1); SGB (S. 2).

BS (S. 2); glp (S. 2).

GR (S. 3); EFS (S. 2).

glp (S. 2).

JU (S. 1).
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Es ist verstandlich und richtig, dass fur Hartefélle ein Unterhaltsverméchtnis eingefiihrt
und nicht ein gesetzlicher Erbteil fir faktische Lebenspartner vorgesehen werden soll.13¢

Durch diese Bestimmung wiirde dazu beigetragen, das bereits auf anderen Rechtsge-
bieten bestehende Konzept des «stabilen» Konkubinats zu konkretisieren.t?’

Argumente dagegen

Das Institut des Unterhaltsvermachtnisses ist dem Schweizer Recht fremd. Es steht in-
sofern im Widerspruch zum Ubrigen System, als weder der Wille der Erblasserin oder
des Erblassers noch formelle familienrechtliche Beziehungen die Grundlage fur eine
Zuwendung oder die Erbberechtigung bilden.138

Im Privatrecht ist es in erster Linie Aufgabe der Privatpersonen, Massnahmen zur Ver-
meidung von Hartefallen zu treffen. Es ist nicht am Gesetzgeber, ihre bewussten oder
unabsichtlichen Versaumnisse zu korrigieren. Der Staat sollte bei der Einfiihrung gesetz-
licher Anspriche zuriickhaltend sein, denn so schrankt er die Freiheit der Privatperso-
nen grundlos ein. Die Einfihrung eines Unterhaltsverméachtnisses wirde einen gravie-
renden Eingriff in die Testierfreiheit sowie generell die Privatautonomie darstellen. Un-
verheiratete sind sich zwangslaufig bewusst, dass sie von Gesetzes wegen nicht von der
Partnerin, vom Partner erben kénnen. Wenn sie Mitglieder ihres Haushalts beginstigen
wollen, denen keine Erbeigenschaft zukommt, so kdnnen sie ohne Weiteres ein Testa-
ment verfassen oder eine Lebensversicherung abschliessen.!°

Die neue Regelung ist schwer umsetzbar und wird zu komplexen, bisweilen Ubertriebe-
nen familidren Erbstreitigkeiten bis vor Gericht fuhren. Es besteht die Gefahr, dass die
Erbteilung dadurch noch verlangert wird. Eine Klage vor Gericht ist (aus Grinden der
Pietat, der Loyalitat, der Ricksicht und der Prozessrisiken) nicht das geeignete Mittel fir
die Anerkennung von Pflegeleistungen und anderen Leistungen gegenlber der verstor-
benen Person. Die Tatsache, dass geklagt werden muss, ist der Grindung einer fakti-
schen Lebenspartnerschaft nicht forderlich. Die Regelung lauft dem Rechtsfrieden, dem
Frieden in der Familie und dem Trend hin zur gitlichen Regelung von Konflikten, bei-
spielsweise in Mediationsverfahren, zuwider.14°

Die Voraussetzungen und die Modalitaten des Unterhaltsverméachtnisses werfen zahlrei-
che Fragen auf und sind genauer zu definieren. Trotz des im erlauternden Bericht stipu-
lierten Ausnahmecharakters des Unterhaltsverméachtnisses fuhrt dieses zu Rechtsunsi-
cherheit. Es erschwert die Nachlassplanung stark und seine Umsetzung wird sehr kom-
plex sein.4

Der Ausdruck «Vermachtnis» ist terminologisch und dogmatisch unglticklich gewéhlt, da
es sich nicht um ein Vermachtnis in Sinne von Artikel 484 ZGB, d. h. eine gewillkirte
Zuwendung der Erblasserin oder des Erblassers, handelt, sondern um einen gesetzli-
chen Anspruch, der vor Gericht geltend gemacht werden kann (und moglicherweise
nicht dem Willen der verstorbenen Person entspricht). Es handelt sich eher um eine Ein-
schrankung der Verfugungsfreiheit als um ein Verméchtnis. Das Unterhaltsverméachtnis
steht eher in der Nahe der angemessenen Entschadigung, die Kindern oder Grosskin-
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CVP (S. 2); DJS (S. 5).

Baddeley (S. 7).

AR (S. 2); NE (S. 2); OW (S. 1); SO (S. 2); VD (S. 1); FDP (S. 2); SNV (S. 3); Guinand (S. 2).

AR (S. 2); SG (S. 4); ZH (S. 2); bavaab (S. 2); NKF (S. 5); SBMV (S. 3); Uni NE (S. 4); Lauterbach (S. 3).

AR (S. 2); BS (S. 2); GR (S. 2); LU (S. 1); NE (S. 2); OW (S. 1); SG (S. 4); SH (S. 2); TG (S. 2); VD (S. 1); FDP (S. 2); SVP
(S. 3); AKBS (S. 9); bavaab (S. 2); CP (S. 1); EKFF (S. 2); Niklaus (S. 4); NKF (S. 6); OdA GE (S. 2); SBMV (S. 4); SGV
(S. 2); SKG (S. 3); SNV (S. 3); Uni BE (S. 10); Uni BS (S. 7); Uni FR (S. 3); Uni NE (S. 6); Guinand (S. 2); Lauterbach

(S. 3).

BS (S. 2); LU (S. 1); OW (S. 1); SG (S. 4); SH (S. 2); VD (S. 1); SVP (S. 3); EKFF (S. 2); NK BS (S. 3); NKF (S. 6); SGV
(S. 1); SKG (S. 3); SNV (S. 3); SVR (S. 1); Uni BS (S. 6); Uni FR (S. 3); Uni NE (S. 6); VPAG (S. 3); Baddeley (S. 13).
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dern zusteht, die ihren Eltern oder Grosseltern in gemeinsamem Haushalt ihre Arbeit
oder ihre Einklinfte zugewendet haben (Art. 334 ZGB). Insofern ware es wohl ange-
bracht, von einer Unterhaltsforderung, einer angemessenen Entschadigung, einem ge-
setzlichen Abzug oder einem gemeinrechtlichen Anspruch statt einem Vermachtnis zu
sprechen. Sofern ein gesetzlicher Anspruch eingefiihrt werden soll, sollte sich dieser
besser am geltenden Artikel 606 ZGB orientieren, der allenfalls entsprechend zu &ndern
ware, oder an Artikel 631 Absatz 2 ZBG. Er sollte folglich in das geeignete Kapitel des
ZGB verschoben werden.42

Es ist nicht angezeigt, die Leistung von Unterhalt (das Verméachtnis) von einer Gegen-
leistung der Partnerin oder des Partners zugunsten der verstorbenen Person abhangig
zu machen. Wenn damit darauf abgezielt wird, einen Ausgleich etwa flir unentgeltlich
erbrachte Pflegeleistungen zu erreichen, so hatte eine entsprechende Regelung vorge-
schlagen werden kdnnen.143

Fur die Gerichte wird es sehr schwierig, wenn nicht sogar unméglich sein, festzustellen,
ob und wie lange eine Beziehung bestand, wie eng sie war und in welchem Umfang
Leistungen zugunsten der verstorbenen Person erbracht worden sind. Es wird sehr
schwierig sein, in hdchst sensiblen persdnlichen Bereichen die zur Abklarung des Sach-
verhalts erforderlichen Beweise zu fihren, dies zudem in einer Situation, in der die wich-
tigste Protagonistin bzw. der wichtigste Protagonist verstorben ist. Das Gericht wird Uber
einen sehr grossen Ermessensspielraum verfligen.144

Die Einfihrung eines Unterhaltsvermachtnisses ist tberflissig, denn mittels Verfligung
von Todes wegen verfligt die erblassende Person bereits heute lber genligend Mog-
lichkeiten zur Beglnstigung ihrer faktischen Lebenspartnerin, ihres faktischen Lebens-
partners oder ihrer Stiefkinder. Diese werden mit der Erhéhung der verfligbaren Quote
noch erweitert. Die erblassende Person ist zudem besser in der Lage, zu bestimmen,
wer ihr nahe ist und wen sie unterstitzen will. 14

Der zwingende Charakter dieser Bestimmung wird entschieden abgelehnt. Er steht im
Widerspruch zum Ziel der Revision, die erblasserische Verfiigungsfreiheit auszubauen,
namentlich um die Ubertragung von Unternehmen zu erleichtern (was durch das Unter-
haltsvermachtnis erschwert wird). Es ist ausserdem schwer einsehbar, weshalb aus der
Unterstlitzung, die die erblassende Person wahrend ihres Lebens auch ohne Rechts-
verpflichtung geleistet hat, sogar gegen ihren ausdriicklichen Willen Verpflichtungen ge-
geniuber ihrem Nachlass erwachsen sollen. Es stellt sich sogar die Frage, ob diese Un-
terstlitzungsleistungen nicht als Zuwendungen unter Lebenden eingestuft werden miss-
ten, die einer Herabsetzung unterstehen.4

Durch die Einfihrung eines Unterhaltsverméchtnisses zwingenden Rechts wird durch
die Hintertlr eine neue, quasi pflichtteilsgeschitzte Kategorie von Erben eingefiihrt.
Denn es kdnnte gegen den expliziten Willen der verstorbenen Person durchgesetzt wer-
den, obwohl diese sich eventuell bewusst entschieden hatte, nicht zu heiraten, damit ih-
re Partnerin oder ihr Partner keine Erbanspriiche hat. Dieses Recht ware ferner starker
als ein Pflichtteil, da darauf nicht vorgangig in einem Erbvertrag verzichtet werden kann.
Diese Inkongruenz lauft darauf hinaus, dass die unverheirateten Partner besser ge-
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AR (S. 2); BS (S. 2); NKF (S. 5); SG NV (S. 1); successio (S. 8); swisNot (S. 4); Uni BE (S. 12); Uni GE (S. 5); Uni NE
(S. 4); WengerPlattner (S. 4); Guinand (S. 2).

Uni BE (S. 11).

AR (S. 2); SO (S. 2); FDP (S. 2); CP (S. 1); Uni BE (S. 10).

BS (S. 2); NE (S. 2); OW (S. 1); SO (S. 2); TG (S. 2); ZH (S. 2); SVR (S. 2); bavaab (S. 2); SNV (S. 2); swisNot (S. 4);
Uni BE (S. 12); Uni NE (S. 4).

SG (S. 4); CP (S. 1); FER (S. 2); SBMV (S. 3); SGV (S. 1); SNV (S. 2); SVR (S. 2); Uni BS (S. 7); VPAG (S. 3).

19/89



Ergebnisbericht Vernehmlassung Erbrecht
Referenz/Aktenzeichen: CO0.2180.109.7.211299 / 232.1/2016/00001

schitzt sind als die Ehegatten. Es wéare somit vorzuziehen, dass die Bestimmung als
dispositive Rechtsnorm formuliert wird.4’

Erst bei grossen Nachlassen ist tUberhaupt ein Ertrag vorstellbar, der die Ausrichtung
eines Verméachtnisses durch periodische Leistungen erlaubt, mit der Folge, dass entwe-
der der Nachlass nicht vollstandig geteilt wirde, solange das Verméachtnis geschuldet
ist, oder dass die Erben personlich fir die Vermachtnisschuld hafteten. Zwischen den
erbenden und den vermachtnisnehmenden Personen wirde so ein angespanntes Dau-
erschuldverhaltnis geschaffen, was im Widerspruch zum «clean break»-Prinzip des Un-
terhaltsrechts steht. Bei geringen oder durchschnittlichen Nachlassen kénnte das Ver-
machtnis die gesamte verfigbare Quote aufzehren.48

Die einschrankenden Voraussetzungen sind nicht streng genug, damit das Unterhalts-
vermachtnis tatsachlich einen Ausnahmecharakter behalt.14°

Mit der Einfihrung eines Unterhaltsvermachtnisses besteht auch die Gefahr, dass Per-
sonen auf Verfugungen von Todes wegen verzichten in der falschen Annahme, dass
das Unterhaltsvermachtnis sie gentigend absichert.%°

Das Unterhaltsverméachtnis gleicht im Wesentlichen der «family provision» nach engli-
schem Recht, der Entschadigung fir Kinder in Ausbildung oder fiir gebrechliche Kinder
(Art. 631 Abs. 2 ZGB), dem Anspruch der Mutter eines noch nicht geborenen Kindes mit
Erbenstellung (Art. 605 Abs. 2 ZGB), dem Anspruch der Hausgenossen (Art. 606 ZGB)
oder dem nachehelichen Unterhalt. Im Gegensatz zu diesen Entschadigungen hétte es
jedoch keinen Vorrang gegeniiber den Erbeinsetzungen und den Verméchtnissen, son-
dern wiirde mit anderen herabsetzbaren Zuwendungen der Erblasserin oder des Erblas-
sers konkurrieren.®!

Die vorgesehene Regelung widerspricht dem erklarten Ziel, dass im Erbrecht stets L6-
sungen anzustreben sind, die vorhersehbar sind.%?

Diese Bestimmung fallt eher in den Bereich der Uberlegungen zur Vorsorge oder zur
Liquidation einfacher Gesellschaften als in jenen der erbrechtlichen Uberlegungen. Mit
dieser Bestimmung werden post mortem neue Unterhaltspflichten ausserhalb des Fami-
lienrechts geschaffen, die nicht haltbar sind. Dies umso mehr, als sie im Widerspruch
zum «clean break»-Prinzip und dem Vorrang der Eigenversorgungskapazitat steht. Der
Unterhalt der Erben ist nicht die Aufgabe des Erbrechts. Der Erwerb aus der Vorsorge
und der damit vergleichbare Erwerb sind unbedingt mit der erbrechtlichen Regelung zu
koordinieren.%3

Das vorgesehene Unterhaltsverméchtnis ginge zulasten der Familienmitglieder. Die fak-
tischen Lebenspartnerinnen und Lebenspartner erhielten Rechte, die praktisch jenen der
Verheirateten oder der Personen in eingetragener Partnerschaft entsprechen, ohne die-
selben Pflichten erfillen zu missen.*>*

Den Ehegattinnen und Ehegatten oder eingetragenen Partnerinnen und Partnern wird
ein minimaler Teil gewahrleistet, wahrend fir die faktischen Lebenspartnerinnen und
-partner alles moglich ist.*>®
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Die Probleme aufgrund dieser neuen Regelung Uberwiegen die Vorteile, die sie fur we-
nige Hartefalle bringt. Eine Einzelfallgesetzgebung ist falsch.%®

Unter bestimmten Voraussetzungen ist nicht ausgeschlossen, dass das Institut des Un-
terhaltsvermachtnisses die Personen in faktischer Lebenspartnerschaft besser schitzt
als die Uberlebenden Ehegatten bzw. eingetragenen Partner. Das widerspricht den Zie-
len der Revision.*’

Das Unterhaltsverméchtnis stellt fir die Gberlebenden Lebenspartner bei Weitem keinen
grossen Fortschritt dar, zumal es gerichtlich eingeklagt werden muss und nur in Aus-
nahmeféllen auszurichten ist. Der Vorschlag bleibt weit unter dem, was der Bundesrat im
Rahmen des Auftrags gemass der Motion Gutzwiller hatte vorschlagen konnen.%®

Es ist bedauerlich, dass der Vorentwurf entgegen zahlreicher Vorstésse und Forderun-
gen keine angemessene erbrechtliche Regelung fur die unverheirateten Lebenspartne-
rinnen und Lebenspartner vorsieht. Eine — zumindest punktuelle — Integration der fakti-
schen Lebenspartnerschaft in das Zivilgesetzbuch mit einer Gberzeugenden erbrechtli-
chen Regelung wiirde sodann keineswegs eine Gleichstellung mit der Ehe bedeuten.'*®

Die Stellung der unverheirateten Partner bleibt mit diesen Vorentwurf, welcher auf der
weltfremden Annahme basiert, dass sich alle faktischen Lebenspartnerschaften ohne
Verfugungen von Todes wegen bewusst gegen solche Massnahmen entschieden hét-
ten, prekar. Ausserdem ist zu bezweifeln, dass das Unterhaltsverméachtnis eine bessere
Ldsung ist als eine gesetzliche Rente oder gar ein gesetzlicher Erbanteil (der tiefer an-
gelegt ware als der gesetzliche Ehegattenerbteil).6°

Die materiellen und prozeduralen Voraussetzungen fir die Durchsetzung des Unter-
haltsvermachtnisses (Hartefall, Dauer der Lebensgemeinschaft) sind insbesondere flr
weniger rechtskundige Personen zu restriktiv, um das verfolgte Ziel zu erreichen.6!

Der erlauternde Bericht halt fest, dass es Sache der erblassenden Person ist zu ent-
scheiden, inwiefern der faktische Lebenspartner an ihrem Erbe teilhaben soll. Ein ge-
setzlicher Anspruch auf ein Unterhaltsvermachtnis steht dazu im Widerspruch.6?

Die steuerlichen und sozialversicherungsrechtlichen Konsequenzen bleiben offen. In
verschiedenen Kantonen unterlage ein Unterhaltsvermachtnis einer relativ hohen Steu-
er, wenn die Verméachtnisnehmerinnen und Vermachtnisnehmer nicht mit der verstorbe-
nen Person verwandt sind. Da nur Personen mit geringen finanziellen Mitteln Anspruch
auf die Einraumung des Unterhaltsvermachtnisses haben, durfte es flr die Anspruchs-
berechtigten schwierig sein, fiir die Erbschaftssteuer aufzukommen.63

Auf der einen Seite soll mit der Revision grossere Sicherheit bei der Planung der Unter-
nehmensibertragung geschaffen werden. Auf der anderen Seite dirfte das Instrument
des Unterhaltsvermachtnisses dann aber vermehrt Rechtsunsicherheit schaffen. Dies
wirde den volkswirtschaftlichen Nutzen der gesamten Revision reduzieren.54

Angesichts der staatlichen Sozialleistungen sollte es ausgesprochene Harte- oder Be-
durftigkeitsfalle gar nicht mehr geben.%
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Die Tatsache, dass die Ausrichtung mehrerer Unterhaltsvermachtnisse zugunsten ver-
schiedener Anspruchsberechtigter (faktischer Lebenspartnerinnen und Lebenspartner,
Stiefkinder) angeordnet werden kann, dirfte eine weitere Herausforderung darstellen.¢®

Mit dem baldigen Inkrafttreten der Anderung des Zivilgesetzbuchs, welche die Stief-
kindadoption ermdglichen wird, und den parlamentarischen Vorstdssen zur Einfihrung
eines «PACS» nach Schweizer Recht wird das Unterhaltsvermé&chtnis fur faktische Le-
benspartner oder fir Stiefkinder seine Berechtigung verlieren.¢’

Offene Fragen

Den faktischen Lebenspartnern und den Stiefkindern konnte oder sollte eine dispositive
gesetzliche Erbberechtigung (ohne Pflichtteil) eingerdumt werden. Wenn die erblassen-
de Person keine gegenteiligen Verfligungen getroffen hat, wiirden diese zu Erben, ohne
dass die Hartefallvoraussetzungen des Unterhaltsvermachtnisses erfillt sein missten.
Die Ungleichbehandlung im Vergleich mit den verheirateten Paaren oder den eingetra-
genen Partnerschaften ist nicht gerechtfertigt und entspricht nicht mehr der heutigen
Gesellschaft. Diese Lésung ware viel einfacher und wirde eine rasche Liquidation der
Erbschaft ermoglichen. Der Anspruch kénnte eventuell tiefer als der Pflichtteil des Uber-
lebenden Ehegatten angesetzt und auf bestimmte Falle beschrankt werden (unverheira-
tete Personen, die das Konkubinat haben eintragen lassen, ausschliesslich wenn die
Partnerin oder der Partner nichtgemeinsame Kinder hat usw.).168

Mit dem Vorentwurf gelingt es nicht, eine angemessene erbrechtliche Regelung fur fakti-
sche Lebenspartnerschaften zu schaffen. Zu prufen ist ein von Gesetzes wegen ge-
schitzter Anspruch auf eine erbrechtliche Partizipation als Kompensation inshesondere
fur Betreuungsarbeit, damit die gelebte familiare Verantwortung anerkannt und pluralen
Familienformen Rechnung getragen wird.6°

Die Voraussetzungen fir das Unterhaltsverméchtnis sollten so genau und eng wie mdg-
lich definiert werden, damit nicht die Biichse der Pandora gedtffnet wird und klar ist, in
welchen Fallen jemand die Ausrichtung eines solchen Vermachtnisses verlangen kann.
(Genlgt die Glaubhaftmachung eines Anspruchs oder muss der Anspruch bewiesen
werden?)17°

Die Hohe des Unterhaltsvermachtnisses wird im Vorentwurf vollig offen gelassen. Sie ist
auf eine — allenfalls von der Hohe der Erbschaft abhangige — Quote des Nachlasses o-
der der verfligbaren Quote zu plafonieren.t™

Die Lebensgemeinschaft sollte in Einklang mit dem Bundesgesetz Uber die berufliche
Vorsorge und der bundesgerichtlichen Rechtsprechung zum stabilen Konkubinat nicht
drei, sondern mindestens finf, wenn nicht sogar zehn Jahre gedauert haben, damit ein
Anspruch auf Ausrichtung eines Unterhaltsverméchtnisses besteht. Da zwischen fakti-
schen Lebenspartnern kein besonderes Rechtsverhaltnis besteht, muss die Beziehung
hinreichend gefestigt und eng sein, um ein Unterhaltsvermachtnis zu rechtfertigen. Es
ware sinnvoll, sich dabei nach den Werten zu richten, welche die Rechtsprechung entwi-
ckelt hat, um die Festigkeit und Stabilitdt der Beziehung eines unverheirateten Paars zu
beurteilen (Wohn-, Tisch- und Bettgemeinschaft, die der Partnerin und dem Partner eine
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korperliche, geistig-seelische und wirtschaftliche Sicherheit bietet, die mit jener eines
verheirateten Paars vergleichbar ist).1"?

Das Unterhaltsvermachtnis kénnte auch auf die Ehegatten, eingetragenen Partner und
Nachkommen ausgeweitet werden,*”® wobei auf deren Pflichtteilsanspruch zu verzichten
warel’,

Der Kreis der Anspruchsberechtigten sollte nicht auf die faktischen Lebenspartner be-
schrankt sein, sondern auch alle Personen umfassen, die der erblassenden Person na-
he stehen und unentgeltlich stark bei deren Pflege engagiert waren, beispielsweise Ge-
schwister, enge Freunde, eine Haushélterin, ein Nachbar oder andere, auch wenn sie
nicht mit der Person im gemeinsamen Haushalt gelebt haben. Ihre Unterstiitzung ist fur
sie ebenso wichtig wie jene durch eine Partnerin oder einen Partner. Sonst besteht die
Gefahr, dass durch das neue Institut neue Ungleichbehandlungen geschaffen werden
und dass der Diversitat der intra- und intergenerationellen Beziehungen nicht Rechnung
getragen wird. Im Bericht wird nicht darauf eingegangen, wieso dies nicht berticksichtigt
wurde.’®

Im Vorentwurf wird nicht berticksichtigt, dass viele Partnerschaften nicht zwangslaufig in
einer Wohngemeinschaft miinden und somit vom Anwendungsbereich der Bestimmung
ausgeschlossen waren. Es wird auch nicht bericksichtigt, dass solche Lebensgemein-
schaften in wechselseitigen Unterstitzungen bestehen kénnen, die erst erlauben, die
Lebensgemeinschaft aufrechtzuerhalten. Angesichts der Vielzahl von Konstellationen
faktischer Lebensgemeinschaften kann der Gesetzgeber hier — zumal vor dem Ab-
schluss der Diskussion um die Modernisierung des Familienrechts — kaum sinnvoll einen
«Normalfall» regeln.t’¢

Der Vorschlag schafft neue Abgrenzungsschwierigkeiten und neue Ungerechtigkeiten
(so z. B. gegenilber einer minderjahrigen Person, die wahrend zwei Jahren unterstitzt
wurde und das Studium nicht mehr fortsetzen kann, weil ihre Sponsorin oder ihr Sponsor
verstorben ist).1"’

Die Ausrichtung eines Unterhaltsvermachtnisses sollte nur angeordnet werden kénnen,
wenn die Anspruchsberechtigten nicht bereits durch Verfligungen von Todes wegen hin-
reichend bedacht wurden oder wenn sie fur ihre Leistungen nicht entschadigt wurden.
Andernfalls konnte der bedauerliche Fall eintreten, dass die erblassende Person zur Ab-
sicherung der Partnerin oder des Partners Vorkehrungen getroffen hat, die dem Gericht
und den Erben nicht bekannt sind, und dass diese den Nachweis daflr erbringen mis-
sen, dass die Voraussetzungen flr das Unterhaltsverméachtnis nicht erfullt sind.1"

Soll das Unterhaltsvermachtnis ausschliesslich in Hartefdllen ausgerichtet werden? Es
ware womoglich angemessener, einen generellen Ausgleichsmechanismus fur alle Per-
sonen zu statuieren, die erhebliche Leistungen im Interesse der verstorbenen Person
erbracht haben. Diese Falle sind immer haufiger und es erscheint richtig, dass die be-
treuenden Personen aus dem Nachlass eine angemessene Abgeltung erhalten. Es wéare
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wichtig, eine Losung zu finden, welche prozessual gut durchdacht ist und auch aus die-
ser Perspektive gerecht ist.1’®

Da das Unterhaltsvermé&chtnis nur auf Klage hin geltend gemacht werden kann, die zu-
dem innert einer kurzen Frist eingereicht werden muss, ist fraglich, ob dieses Instrument
in der Praxis grosse Bedeutung erlangen wird.8°

Zahlreiche Fragen zur Auslegung der Rechtsbegriffe und des Sachverhalts bleiben of-
fen. Uber welchen Ermessensspielraum verfiigt das Gericht bei der Bemessung der Ho-
he des Unterhaltsvermachtnisses gemass dem Bedarf der anspruchsberechtigten Per-
sonen sowie der Zumutbarkeit auf Seite der Erben? Wann erfolgt das Vermachtnis in der
Form einer Rente und wann in Form einer Nutzniessung? Was ist unter dem Begriff «er-
hebliche Leistungen im Interesse des Erblassers» zu verstehen und wie sollen diese
guantifiziert werden? Was unter Lebensgemeinschaft? Wie nachweisen, dass die ver-
storbene Person ihre Unterstiitzung fortgesetzt hatte? Aufgrund welcher Kriterien ist die
«Zumutbarkeit» des Unterhaltsverméachtnisses abzuklaren? Durfte das Vermachtnis et-
wa maximal so hoch sein wie der gesetzliche Erbteil des Uberlebenden Ehegatten?
Mussten sich Pflichtteilserben bei einem Unterhaltsverméachtnis mit dem Pflichtteil be-
gnlugen? Wie ist bei der Bestimmung der H6he des Unterhaltsverméchtnisses den steu-
erlichen Aspekten Rechnung zu tragen? Wie ist das Verhaltnis des Vermachtnisses zu
lebzeitigen Zuwendungen an die Berechtigten? Missen diese abgezogen werden? In-
wieweit ist eine Herabsetzung der Zuwendungen moglich, wenn die verstorbene Person
Uber ihr gesamtes Vermdgen verflgt hat? Hatten alle faktischen Lebenspartner An-
spruch auf ein Unterhaltsvermachtnis, wenn die verstorbene Person nacheinander meh-
rere faktische Lebenspartnerschaften gefuhrt hat? Was gilt, wenn sie noch verheiratet
war? Ist es mdglich, stattdessen einen (gerichtlich genehmigten) Unterhaltsvertrag ab-
zuschliessen?18!

Es ware zu prifen, ob sich in Fallen, in denen eine Klage auf Unterhaltsverméachtnis
eingereicht wird, nicht die Anordnung eines Inventars im Sinne von Artikel 553 ZGB
rechtfertigen wirde. Die Ausschlagungsfrist wiirde sich in diesem Fall nach Artikel 568
ZGB richten, was fiir die Anspruchsberechtigten von Vorteil ware. Offen ist auch, ob
nicht eine amtliche Liquidation (Art. 593 ZGB) durchgefihrt oder ein 6ffentliches Inventar
(Art. 580 ZGB) errichtet werden sollte. Ist das Unterhaltsverméachtnis in das 6ffentliche
Inventar aufzunehmen?182

Es wére eine Anpassung der Zivilprozessordnung (ZPO) zu prufen, so z. B. hinsichtlich
einer allfalligen Einfihrung des summarischen Verfahrens fir Verfahren zur Ausrichtung
von Unterhaltsverméachtnissen.®

Um die Gefahr von Missbrauchen und Erbschleicherei durch Betreuerinnen und Betreu-
er zu vermindern, sollte im Erwachsenenschutzrecht eine Gesetzesgrundlage dafir ge-
schaffen werden, dass Kontaktpersonen der betroffenen Person die Behdrden auf even-
tuelle Probleme hinweisen und eine neue Betreuung verlangen konnen.!84

Was geschieht, wenn die Person mit einem Anspruch auf ein Unterhaltsvermachtnis
plétzlich zu Geld kommt und so ihren Lebensunterhalt selbst decken kann (z. B. infolge
einer Heirat oder einer neuen festen Beziehung)? Wird in diesem Fall die Rente einge-
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stellt oder die Nutzniessung aufgehoben? Und wenn sich die Vermdgenslage der Erbin-
nen und Erben verschlechtert? Diese Fragen sowie die Modalitaten einer etwaigen Kla-
ge auf Aufhebung des Unterhaltsvermachtnisses sollten geprift und geregelt werden. 8

5.2.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut von Art. 484a VE-ZGB
Art. 484a Abs. 1 VE-ZGB

Gemass dem vorgeschlagenen Wortlaut des Gesetzes «kann» das Gericht die Ausrich-
tung eines Unterhaltsvermdachtnisses ausrichten. Entsprechend kénnte das Gericht die
Klage auch dann abweisen, wenn alle Voraussetzungen erfillt sind. Die Bestimmung
sollte als zwingende Vorschrift formuliert werden («das Gericht ordnet an»).18

Der Gesetzestext enthalt keine maximale Dauer des Unterhaltsverméachtnisses, die je-
doch im Interesse der Rechtssicherheit gesetzlich zu verankern ware. Es wird eine sinn-
gemasse Anwendung der Bestimmungen Uber die familienrechtlichen Unterhaltsbeitrdge
vorgeschlagen.®’

Der Vorentwurf scheint nur auf die Pflegeleistungen (an der erblassenden Person) oder
Betreuungsleistungen (an den Kindern der erblassenden Person) ausgerichtet zu sein
und lasst allfallige finanzielle Zuwendungen an die erblassende Person (z. B. wegen
mangelnder liquider Mittel), welche z. B. nach dem Verkauf von Wohneigentum nach
dem Tod entschadigt werden konnten, unbericksichtigt.8

Fur den Anspruch auf ein Unterhaltsverméchtnis sollte nicht die Dauer (drei bzw. flnf
Jahre) entscheidend sein, sondern die Hohe der unentschadigten Leistungen und allen-
falls deren Folgen flr die Person (z. B. Vermdgensverminderung; Verminderung der Er-
werbsmaoglichkeiten usw.) oder ob davon auszugehen ist, dass die einem minderjahrigen
Kind gewéahrte Unterstutzung fortgesetzt worden wére. Die Zeit sollte dabei als ein Fak-
tor unter anderen beriicksichtigt werden.8°

Zusatzlich zum Kriterium der erheblichen Leistungen sollte auf weitere Kriterien verwie-
sen werden, anhand welcher der Umfang der Solidaritat in der Partnerschaft einge-
schatzt werden kann. Wie verhélt es sich mit einer Partnerin oder einem Partner, die
bzw. der aufgrund eines tiefen Lohns nicht gebthrend fur den Lebensunterhalt aufkom-
men kann und zehn Jahre mit dem Erblasser bzw. der Erblasserin zusammengelebt
hat?1%°

Es erschiene einleuchtender, wenn fir den Anspruch auf das Unterhaltsvermachtnis die
Fristen gemass dem Vorentwurf vertauscht wirden und fur die faktischen Lebenspartner
eine Lebensgemeinschaft von funf Jahren und fiir die unterstiitzten Minderjahrigen ein
Zusammenleben von drei Jahren verlangt wird.1%!

Es ist unklar, wie die Formulierung «zulasten der Erbschaft» mit Blick auf das Verhaltnis
zwischen dem Unterhaltsvermachtnis und den Glaubigerinnen und Glaubigern der er-
blassenden Person oder der Erbschaft auszulegen ist (vgl. Art. 564 VE-ZGB). Wer geht
vor?1%2
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Muss die Dauer des Unterhaltsbeitrags zugunsten minderjahriger Kinder sich mit jener
im Familienrecht (Art. 276 ZGB) decken? Ist dieser Beitrag gleich zu behandeln wie die
Erziehungskosten nach Artikel 631 Absatz 2 ZGB, bei denen ein angemessener Vo-
rausbezug einzuraumen ist?1%3

Es sollte klargestellt werden, ob die Minderjahrigkeit der finanziell unterstiitzten Person
im Moment des Todes der Erblasserin oder des Erblassers eine Voraussetzung fiir de-
ren Anspruch auf ein Unterhaltsvermachtnis ist. Die wirtschaftliche Abhangigkeit endet
jedoch haufig nicht mit der Erreichung des 18. Altersjahres. Steht fest, dass die Unter-
stiitzung auch Uber die Mindigkeit hinaus gewéhrt worden ware, z. B. fUr eine bestimm-
te Berufsbildung, ist es nicht angemessen, diesen Fall anders zu behandeln als jenen
eines minderjahrigen Kindes.1%

Ein gemeinsamer Haushalt sollte bei Minderjahrigen ebenfalls keine Voraussetzung flr
die Ausrichtung eines Unterhaltsverméachtnisses sein. Eine solche Voraussetzung kann
beispielsweise zu falschen Ergebnissen fuhren, wenn die erblassende Person die min-
derjahrige Person unterstitzen will, obwohl sie nicht mit ihr lebt, oder wenn die Ausbil-
dung einen anderen Wohnsitz erfordert. Der entscheidende Faktor sollte die Wahr-
scheinlichkeit der Fortsetzung der finanziellen Unterstiitzung sein und nicht der gemein-
same Haushalt.®

Es sollte prazisiert werden, dass die erheblichen Leistungen «im Interesse des Erblas-
sers und/oder der Kinder» erbracht worden sein kénnen.1%

Die Tatsache, dass unterstiitzte Minderjahrige Anspruch auf ein Unterhaltsverméchtnis
haben, fuhrt dazu, dass sie erbrechtliche Anspriiche gegeniiber mindestens drei Perso-
nen haben: gegeniiber den beiden leiblichen Eltern und der Erblasserin oder dem Erb-
lasser. Das erscheint nicht sachgerecht.*’

Art. 484a Abs. 2 VE-ZGB

Die Auslegung des Begriffs «zumutbar» fur die Erben wird zu Prozessen fiihren. Es ist
nicht klar, ab wann die Ausrichtung eines solchen Vermachtnisses fur diese aufgrund ih-
rer Vermdgensverhaltnisse und der Hohe der Erbschaft zumutbar ist, zumal die finanzi-
elle Lage der verschiedenen Erben sehr heterogen sein kann. Ein méglicher Anknlp-
fungspunkt fir die Bestimmung der Zumutbarkeit konnte der Pflichtteil sein. Das Unter-
haltsvermachtnis sollte auf den Betrag der Erbschaft vor der Teilung beschrankt werden.
Das Unterhaltsverméchtnis sollte den Erben allgemein auferlegt werden kénnen (die
Ausrichtung eines Unterhaltsvermachtnisses sollte nicht verneint werden, wenn eine er-
bende Person verschuldet ist, wahrend die Erbschaft ausreicht und die tbrigen Erben
Uber genligend Mittel verfligen).1%8

Ohne gegenteilige gesetzliche Vorschrift darf keine Belastung von Pflichtteilsrechten
durch das Unterhaltsverméchtnis zuléssig sein.!

Es ist nicht klar, auf welche Erben (gesetzliche und/oder eingesetzte) sich die Vorschrift
zur Berlcksichtigung der finanziellen Lage bezieht.?®
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Der Anspruch sollte kapitalisiert werden kénnen, damit fur die Erben rasch Klarheit be-
steht und die Teilung nicht verhindert wird. Eine Kapitalisierung ware jedoch wie im Fall
der Kapitalisierung des nachehelichen Unterhalts (Art. 126 Abs. 2 ZGB) mit zahlreichen
Problemen verbunden.?!

Die aktuelle Formulierung ist einseitig auf die Erben ausgerichtet. Es sollte eine ausge-
wogenere Formulierung gewéhlt werden, nach welcher ein angemessener Ausgleich
zwischen den Interessen der Erben und der Berechtigten aus dem Unterhaltsvermacht-
nis zu treffen ist, bei dem namentlich die finanzielle Lage der Parteien und die Hohe der
Erbschaft zu berlcksichtigen sind.??

Dass bei der Bemessung der Hohe des Unterhaltsverméachtnisses die finanzielle Lage
der Erben (von der H6he des Nachlasses abgesehen) eine Rolle spielen soll, erscheint
als sachfremdes Kriterium.203

Das Unterhaltsverméchtnis sollte unabhangig von der finanziellen Lage der Erben und
der Hohe der Erbschaft geschuldet sein.?%

Art. 484a Abs. 3 VE-ZGB

Die Verwirkungsfrist von drei Monaten fir die Einreichung der Klage ist zu kurz ange-
sichts der Tatsache, dass sich die Anspruchsberechtigten noch in einer Trauerphase be-
finden und dass zuerst die Hohe des Nachlasses ermittelt werden muss, damit sie ihren
Anspruch auf ein Unterhaltsvermachtnis prifen kénnen, bevor sie eine Klage anstren-
gen. Dies gilt umso mehr, wenn die Erblasserin oder der Erblasser verheiratet war und
zuerst noch die guterrechtliche Auseinandersetzung stattfinden muss. Die kurze Verwir-
kungsfrist verleitet dazu, rasch Klage einzureichen, damit die Anspriiche gewahrt sind.
Das erschwert eine Einigung mit den Erben. Da diese haufig nicht sofort bekannt sind,
stellt sich im einzuleitenden Prozess zudem die Frage der Passivlegitimation. Die Frist
sollte auf mindestens sechs Monate angesetzt werden. Aus Grunden der Rechtssicher-
heit ware beispielsweise eine absolute Klagefrist von zehn Jahren zu empfehlen.?%

Da auch die Erben innert dreier Monate ab dem Tod tber die Annahme oder Ausschla-
gung der Erbschaft entscheiden muissen, besteht fir sie das Risiko, dass ihnen bisher
nicht festgestellte Verpflichtungen erwachsen bzw. aufwendige Rechtsstreitigkeiten auf
sie zukommen. Dies kann fir ihre Entscheidung Uber die Annahme oder Ausschlagung
der Erbschaft von Bedeutung sein. Die Folge dirften Gesuche um Verlangerung der
Ausschlagungsfrist sein, womit langere Zeit vergehen wird, bis ein Uberblick tiber den
endgultigen Inhalt des Nachlasses verschafft und der Nachlass geregelt werden kann.2%

Der Anspruch sollte durch die Berechtigten auf Aufforderung durch die Erben hin innert
drei Monaten bzw. ohne eine solche Aufforderung innert einem Jahr ab Tod geltend ge-
macht werden, ansonsten sollte er verwirkt sein.?%’
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5.3 Zusatzliche Vorschlagszuteilung zugunsten des tberlebenden

Ehegatten durch Ehevertrag

Die Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag einer zuséatzlichen Vor-
schlagszuteilung zugunsten des Uberlebenden Ehegatten durch Ehevertrag Stellung ge-
nommen haben, sind geteilter Meinung.

1 Kanton?®®, 1 Partei?®®, 9 Organisationen?!® und 1 Privatperson?'! heissen den Vorschlag gut
oder eher gut. 4 Kantone?'2 und 7 Organisationen?'? stehen ihm ablehnend oder eher ableh-
nend gegeniber.

5.3.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

Die Prazisierung und Klarstellung bezuglich der Berechnung der Pflichtteilsanspriiche
der Nachkommen bei einer Vorschlagszuteilung zugunsten des tberlebenden Ehegatten
wird begrisst. Die Bestimmung bietet den Vorteil, dass die Pflichtteilsberechnungsmas-
se vereinheitlicht wird. Sie muss unbedingt tbernommen werden.?

Die Qualifikation als Zuwendung von Todes wegen ist positiv zu bewerten und entspricht
der mehrheitlich in der Literatur vertretenen Auffassung und der Praxis des Bundesge-
richts.?1®

Dem Vorschlag kann zugestimmt werden, wenn der Pflichtteil der Nachkommen effektiv
auf 1/2 reduziert wird.?

Argumente dagegen

Wenn die Vorschlagszuteilung als letztwillige Verfigung betrachtet wird, hat dies zur
Folge, dass die Pflichtteile der pflichtteilsgeschiitzten Erben héher ausfallen. Das lauft
dem eigentlichen Ziel, den Uberlebenden Ehegatten gegeniber den gemeinsamen Kin-
dern moglichst zu bevorzugen, zuwider. Die Praxis zeigt, dass bei Paaren mit geringen
oder mittleren Einkommen, bei denen sehr wenig oder kein Eigengut vorhanden ist, der
Vorschlagszuweisung fur die Beibehaltung des Lebensstandards der tberlebenden Per-
son, bei der es sich statistisch gesehen 6fter um die Frau handelt, eine grosse Bedeu-
tung zukommt. Durch die Vorschlagszuteilung kann auch vermieden werden, dass der
Ehegatte die Familienwohnung verkaufen und fir den eigenen Lebensunterhalt auf-
kommen muss, sodass sie oder er nicht sozialhilfebedurftig wird.?’

Mit der Revision des Erbrechts soll die Verfligungsfreiheit der Erblasserin oder des Erb-
lassers erhoht werden. Es ist nicht einzusehen, weshalb diese im Bereich der Vor-
schlagszuteilung, einer in der Lehre umstrittenen Frage, wieder eingeschrankt werden
soll.?1®

Nach Artikel 216 Absatz 2 ZGB dirfen ehevertragliche Vereinbarungen tber den Vor-
schlag die Pflichtteilsanspriiche der nichtgemeinsamen Kinder und deren Nachkommen
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SVP (S. 4).
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nicht beeintrachtigen. Im Umkehrschluss muss gelten, dass die gemeinsamen Kinder
betreffend den zuséatzlich dem Uberlebenden Ehegatten zugeteilten Teil der Errungen-
schaft keine erbrechtlichen Anspriiche, auch keine Pflichtteilsanspriche, geltend ma-
chen kénnen. Artikel 494 Absatz 4 VE-ZGB hebt Artikel 216 Absatz 2 ZGB sozusagen
auf. Die Masse zur Berechnung der Pflichtteile ware fir gemeinsame und nichtgemein-
same Nachkommen die gleiche. Es sollte angegeben werden, dass ausschliesslich der
Pflichtteil der nichtgemeinsamen Kinder geschutzt ist.?°

Die Bestimmung fallt unter das Eheguterrecht und nicht das Erbrecht. Sie ist aus rechts-
systematischer Sicht folglich nicht am richtigen Ort. Richtigerweise ware sie in den Arti-
keln 216 und 241 ZGB, 25 PartG oder aber in Artikel 532 ZGB — welcher die Reihenfol-
ge der Herabsetzungen behandelt — anzusiedeln.??

Offene Fragen

Durch die vorgeschlagene Lésung wird das Zusammenspiel von Eheguterrecht und Erb-
recht in Frage gestellt. Sie wirft zudem zahlreiche Fragen im Umgang mit den Ehever-
trdgen auf, in denen eine Vorschlagszuteilung bei der guterrechtlichen Auseinanderset-
zung vorgesehen ist. Sie hat auch Auswirkungen auf das Erbrecht, die naher untersucht
werden sollten, so z. B. die Umwandlung des gesetzlichen Erbteils in einen letztwillig
verfligten Erbteil %

Die Vorschlagszuteilung ist als Zuwendung unter Lebenden zu qualifizieren. Es sollte
auch untersucht werden, ob ehevertragliche Zuwendungen, die nicht von der Reihenfol-
ge des Versterbens der Ehegatten abhangen, als Verfigungen von Todes wegen oder
eher als Zuwendungen unter Lebenden qualifiziert werden sollen.??2

Es sollte eine ausdriickliche Regelung in den Gesetzestext aufgenommen werden, die
die Berechnung der Pflichtteile der nichtgemeinsamen Kinder im Guterstand der Errun-
genschaftsbeteiligung bzw. samtlicher Nachkommen im Falle der Gltergemeinschaft
klart.?

Kodnnen die gemeinsamen Nachkommen, deren Pflichtteil durch die ehevertragliche Ge-
samtvorschlagszuweisung verletzt wird, diesen nur im Rahmen des Eigenguts des ver-
storbenen Elternteils befriedigen oder wird auch die Gesamtvorschlagszuweisung «her-
abgesetzt» (was klar ablehnt wird)? Im ersten Fall misste klargestellt sein, dass sich die
gemeinsamen Nachkommen eine Nutzniessung durch den Uberlebenden Ehegatten
(Art. 473 ZGB) gefallen lassen missten, auch wenn diese ihren Pflichtteil verletzt.??*

Ehevertragliche Zuwendungen an den Uberlebenden Ehegatten waren als Verfligung
von Todes wegen vor den lebzeitigen Zuwendungen herabzusetzen. Entspricht dies der
vom Vorentwurf grundsatzlich intendierten Beglinstigung des Uberlebenden Ehegat-
ten?22°

Aufgrund der Auswirkungen von Ehevertragen und Vermoégensvertragen im Erbfall wird
angeregt, die Bestimmungen zur Aufbewahrung der Verfigung (Art. 504 ZGB) und zur
gerichtlichen Eroffnung derselben (Art. 537 ZGB) zu Uberpriifen.??
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Es ist zu erwagen, ob die Mdéglichkeit, den tberlebenden Ehegatten durch einen Ehever-
trag zu bevorzugen, nicht mit einer gesetzlichen Wiederverheiratungsklausel als Korrek-
tiv kombiniert werden muss wie zum Beispiel in Artikel 473 Absatz 3 ZGB.?*’

Wenn dem Vorentwurf gefolgt wird, ist nicht einzusehen, weshalb fir die ehevertragliche
Vorschlagszuteilung nicht die Formvorschriften des Erbvertrags gelten.??8

Es sollte eine Losung gepruft werden, gemass welcher der Vorschlagszuteilung zuguns-
ten des Uberlebenden Ehegatten durch Ehevertrag im Todesfall dingliche Wirkung zu-
kommt, sodass er sich beispielsweise unmittelbar im Grundbuch als Erbe eintragen las-
sen kann.?®

Es ist Sache der Justiz bzw. des Bundesgerichts, die rechtliche Qualifikation der Vor-
schlagszuteilung vorzunehmen, und nicht des Gesetzgebers.?*°

5.3.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut von Art. 494 Abs. 4 VE-ZGB

Es ist unklar, was die Formulierung «ein Ehevertrag wird im Erbfall wie ein Erbvertrag
behandelt» in Bezug auf die Eroffnung von Verfiigungen von Todes wegen und auf die
Erbfolgeregelung bedeutet. Es sollte stattdessen wie folgt formuliert werden: «][...] wird
bei der Berechnung von Pflichtteilsanspriichen als Verfligung von Todes wegen berick-
sichtigt» oder «[...] wird im Erbfall beziglich ihrer Wirkungen wie eine Verfiigung von To-
des wegen behandelt». Die Bestimmung sollte zudem an einem anderen Ort, z. B. in Ar-
tikel 608 Absatz 4 ZGB aufgenommen werden.?%

Der Wortlaut des Vorentwurfs spricht nur von der Vorschlagszuteilung unter dem Guter-
stand der Errungenschaftsbeteiligung, jedoch nicht von der ehevertraglichen Anderung
der Teilung des Gesamtguts unter dem Guterstand der Gltergemeinschaft. Der Wortlaut
sollte gegebenenfalls entsprechend angepasst werden. Es sollte Uberdies prazisiert
werden, dass nur der Teil, der zuséatzlich zur gesetzlichen Aufteilung des Vorschlags zu-
gewiesen wird, wie ein Erbvertrag behandelt wird.?*2

Es sollte von «bénéfice de I'union conjugale» (Zuteilung des Vorschlags der ehelichen
Gemeinschaft) gesprochen werden und nicht nur von «bénéfice» (Vorschlagszuteilung).
Der Ausdruck «pacte successoral» (Erbvertrag) ist durch «disposition pour cause de
mort» (Verfligung von Todes wegen) zu ersetzen. Der deutsche Wortlaut «im Erbfall»
entspricht nicht dem franzosischen «dans la succession».233

5.4 Nutzniessung durch den uberlebenden Ehegatten

Die Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag Stellung ge-
nommen haben, die verfligbare Quote bei einer Nutzniessung durch den tberlebenden Ehe-
gatten nicht zu verandern, befirwortet ihn.

1 Kanton®*, 2 Parteien®®, 5 Organisationen?® und 1 Privatperson?’ heissen den Vorschlag
gut, wahrend ihn 4 Organisationen?3® ablehnen oder eher ablehnen.
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5.4.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

Der Vorschlag ist klar, angemessen und ausgewogen. Er ist absolut sachgerecht und
erhdht die Rechtssicherheit. So werden die Anspriche der Nachkommen im Erbfall im
Vergleich mit dem Uberlebenden Ehegatten nicht noch stéarker beeintrachtigt und wird
eine in der Praxis haufig angewandte Regelung nicht geandert.°

Argumente dagegen

Der Verzicht auf eine Erh6hung der verfligbaren Quote in diesem Artikel widerspricht der
grundsatzlichen Stossrichtung des Vorentwurfs und der neuen Pflichtteilskonzeption.
Durch die Ausweitung der verfigbaren Quote (Uber die Verkleinerung der Pflichtteile)
wird die materielle Bedeutung von Artikel 473 Absatz 1 ZGB gemindert.?4°

Wenn die verfigbare Quote neben der Nutzniessung durch den Uberlebenden Ehegat-
ten bei einem Viertel des Nachlasses belassen werden soll, werden die Personen, die
ihren Ehegatten so stark wie mdglich begtnstigen wollen, ihm den Nachlass eher als
Volleigentum zukommen lassen. In Fallen, in denen das Vermdgen hauptsachlich in
selbstgenutztem Wohneigentum gebunden ist, kdnnte dies unter Tragbarkeitsaspekten
problematisch sein.?4!

Wenn die verfigbare Quote nach Artikel 473 Absatz 2 ZGB nicht verandert wird, wird
sich die grundsatzliche Kritik daran noch verscharfen. Mit der Anderung der Pflichtteile
gemass dem Vorentwurf werden die gemeinsamen Nachkommen (unter Vorbehalt der
Nutzniessung) Uber einen Pflichtteil von 5/8 verfugen, wéhrend der Pflichtteil der nicht-
gemeinsamen Nachkommen auf 1/4 beschréankt ist. Diese Diskriminierung ist unhaltbar,
der Artikel ist zwingend anzupassen.?*?

Offene Fragen

Da der Pflichtteil der Kinder deutlich verkleinert wird (von 3/8 auf 1/4) und der lberle-
bende Ehegatte so starker beglinstigt werden kann, sollte der in Artikel 473 ZGB veran-
kerte Grundsatz tUberdacht werden. Es ist nicht unbedingt gerechtfertigt, dartiber hinaus
zu gehen.?®

Das Problem der Patchworkfamilien, insbesondere mit einem Uberlebenden Ehegatten
und nichtgemeinsamen Kindern, ist nicht geldst. Eine mogliche Losung wére, die An-
wendung von Artikel 473 ZGB auf den Erbteil der nichtgemeinsamen Kinder auszuwei-
ten.244

Es bleibt offen, wie die Pflichtteile der nichtgemeinsamen Nachkommen zu berechnen
sind, wenn diese mit gemeinsamen Nachkommen konkurrieren. Die Frage sollte geklart
werden.?#®

Unbeantwortet bleibt auch die Frage, in welchen Konstellationen Artikel 473 ZGB noch
relevant sein kann, wenn die Kapitalwerte von Nutzniessungsvermachtnissen zugunsten
Uberlebender Ehegatten (dank der Ausweitung der verfligharen Quote) héher sein kon-
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nen und wenn in Zukunft die Bestimmung Uber die Herabsetzung von Nutzniessungs-
vermachtnissen (Art. 530 ZGB) anwendbar ist.?4¢

— Wenn der Gesetzgeber der Grundidee des geltenden Artikels 473 Absatz 2 ZGB (ver-
fugbare Quote um 1/3 tiefer als die ordentliche verfligbare Quote) treu bleiben will, sollte
er eine verfligbare Quote von 5/12 vorsehen oder die Quote der Einfachheit halber und
entsprechend der Stossrichtung der Revision leicht auf 1/3 reduzieren bzw. auf 1/2 er-
hohen.?4’

— Die Reduktion des Pflichtteils der Nachkommen wird im Vorentwurf nicht kompensiert. In
Artikel 473 VE-ZGB werden ihnen ebenfalls keine weiteren Eigentumsrechte eingerdumt
und die zusatzlich verfugbare Quote wird nicht zwingend ihnen zugeteilt. Es ware auch
eine Bestimmung vorstellbar gewesen, gemass der die verfigbare Quote zumindest
dann den Nachkommen zugewiesen werden muss, wenn diese das Unternehmen oder
das Wohnhaus der Familie tbernehmen.?4®

5.4.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut von Art. 473 VE-ZGB

— Die im Vorentwurf beibehaltene aktuelle Formulierung ist nicht klar genug. Sie sollte re-
vidiert werden, damit sie auch firr Laien verstandlich ist. Dies kdnnte erreicht werden, in-
dem die Teile, die dem lberlebenden Ehegatten und den Nachkommen je zur Nutznies-
sung und zu nacktem Eigentum zustehen sollen, in der Bestimmung genau genannt
werden.?4

— Wenn eingetragene Partnerinnen und Partner in Zukunft das Adoptionsrecht erhalten,
sollten sie auch die Mdglichkeit haben, ihrer Partnerin bzw. ihrem Partner eine Nutznies-
sung einzuraumen.2s°

5.5 Pflichtteilsberechtigung des Ehegatten (oder des eingetragenen
Partners) im Fall des Versterbens wahrend des Scheidungsverfahrens
(oder wahrend der Auflosung der eingetragenen Partnerschaft)

Die Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag Stellung ge-
nommen haben, dass der Uberlebende Ehegatte (oder eingetragene Partner) im Fall des
Versterbens der erblassenden Person wahrend des Scheidungsverfahrens oder wahrend der
Auflésung der eingetragenen Partnerschaft den Anspruch auf seinen Pflichtteil verlieren soll,
befurwortet ihn.

3 Kantone?®!, 3 Parteien®?, 10 Organisationen®? und 6 Privatpersonen®* heissen den Vor-
schlag gut oder eher gut.

2 Kantone?®, 8 Organisationen®® und 1 Privatperson?’ stehen ihm ablehnend oder eher
ablehnend gegeniber.
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5.5.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

Diese Anderung ist interessant und zu begriissen. Sie bringt eine Klarung und Préazisie-
rung und verhindert Bevorzugungen von Personen, die die Erblasserin oder der Erblas-
ser sicherlich nicht hatte beglinstigen wollen.?%8

Es ist richtig, allein den Pflichtteilsschutz von Rechts wegen entfallen zu lassen und nicht
die Erbberechtigung. Es obliegt damit jeweils den Ehegatten, die Erbberechtigung tes-
tamentarisch zu entziehen oder nicht.?*®

Die Anpassung verhindert ein Herauszégern des Scheidungsverfahrens.?®°

Die Planung des Nachlasses wird durch die Anderung erleichtert.?5!

Argumente dagegen

Der Entzug des Pflichtteilsanspruchs bei einem Scheidungsverfahren, d. h. die Mdoglich-
keit, den Ehegatten ganz vom Erbe auszuschliessen, kénnte diesen in grosse finanzielle
Schwierigkeiten bringen und zu Harteféllen fihren, insbesondere unter dem Giterstand
der Gutertrennung und im Fall langdauernder Ehen. Zu bedenken ist ebenfalls, dass die
Pflicht zur Leistung eines Ehegattenunterhalts beim Tod der verpflichteten Person er-
lischt (Art. 130 ZGB) bzw. nicht mehr entstehen kann und allenfalls keine Anspriiche aus
der beruflichen Vorsorge bestehen. Diese Anspriiche konnten gegebenenfalls nicht
durch einen Erbteil ersetzt werden. Das neue Recht auf Enterbung kann ebenso stos-
send sein wie der Missbrauch, der zur Begriindung der neuen Regelung angefiuhrt
wird.262

Eine derart komplizierte Regelung erscheint vor dem Hintergrund, dass sich Ehepaare
bereits unter geltendem Recht beispielsweise durch einen Ehe- oder einen Erbvertrag
vor derartigen Risiken gut absichern kénnen, als unangebracht.?63

Die Frist von zwei Jahren Scheidungsverfahren bei Scheidungen auf Klage hin ist nicht
angemessen oder zu lang. Bevor die Klage eingereicht wird, haben die Eheleute in der
Regel bereits wahrend zwei Jahren getrennt gelebt. An diesem Punkt wiinscht die Erb-
lasserin oder der Erblasser sehr wahrscheinlich nicht mehr, dass der Ehegatte pflicht-
teilsberechtigt bleibt. Die Pflichtteilsberechtigung sollte nur dann entfallen, wenn die Frist
eines zweijahrigen Getrenntlebens vor der Einreichung der Klage eingehalten wird. Dies
sollte gerichtlich Uberprtft werden, damit Missbrauche, wo Scheidungsverfahren nur zur
Aufhebung des Pflichtteilsanspruchs eingeleitet werden, vermieden werden.?%#

Die Anderung drangt sich nicht auf. An die Stelle der seltenen Félle, in denen das Able-
ben wahrend eines Scheidungsverfahrens zu stossenden Ergebnissen fihrt, traten an-
dere stossende Falle. Insbesondere birgt die Neuerung die Gefahr, dass auf ein ge-
meinsames Scheidungsbegehren verzichtet wird und der scheidungswillige Partner den
Klageweg (mit zweijahrigem Getrenntleben) beschreiten misste, um die Erbberechti-
gung aufrechtzuerhalten.?%®
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264
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BL (S. 2); SO (S. 3); VD (S. 1); FDP (S. 1); SVP (S. 4); NK BS (S. 4); SBLV (S. 2); Uni GE (S. 7).

Uni BE (S. 16).

SBLV (S. 2).

VPAG (S. 2).

SG (S. 2); JuCH (S. 4); Baddeley (S. 5).

NKF (S. 3).

AR (S. 1); SO (S. 3); FDP (S. 2); AK BS (S. 8); Niklaus (S. 2); NK BS (S. 4); SNV (S. 4); Uni BE (S. 16); Uni FR (S. 1);
Marberger (S. 2).

SVR (S. 2).
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Die zweijahrige Dauer des Scheidungsverfahrens ist im erlauternden Bericht nicht weiter
begriindet und erscheint als einigermassen willkirlich.25¢

Eine lange Verfahrensdauer kann verschiedene Griinde haben (schwierige Beweiserhe-
bung, Beteiligung auslandischer Behorden usw.). Sie muss nicht von den Eheleuten
verschuldet sein, oder es kann auch der verstorbene Ehegatte daflir verantwortlich
sein.27

Offene Fragen

Bei einem Scheidungsverfahren sollten sowohl der Pflichtteil als auch der gesetzliche
Erbanspruch entfallen. Das Gesetz sollte grundsatzlich den mutmasslichen Willen der
erblassenden Person widerspiegeln. Es ist schwer vorstellbar, dass diese wiinscht, ih-
rem Ehegatten, mit dem sie im Scheidungsverfahren ist, einen Teil ihres Nachlasses zu-
zuweisen.?68

Damit der Uberlebende Ehegatte nicht benachteiligt wird, sollte die glterrechtliche Aus-
einandersetzung zwingend vor der Erbteilung stattfinden (was in der Praxis nicht selten
unterlassen wird). Allenfalls sind Massnahmen zur Koordination der giter- und der erb-
rechtlichen Anspriiche vorzusehen.?5°

Eine Scheidung kann aus vielfaltigen Griinden langer als zwei Jahre dauern. Warum
also zwischen den verschiedenen Arten von Scheidungsverfahren unterscheiden?27

Die gerichtliche Uberpriifung, dass das Scheidungsbegehren auf freiem Willen und reifli-
cher Uberlegung beruht (Art. 111 Abs. 2 ZGB), unterbleibt. Die Dauer des Scheidungs-
prozesses ist kein brauchbares Indiz dafiir, dass es tatsachlich zur Scheidung gekom-
men ware, wenn nicht der Ehegatte gestorben ware. Es sollte darauf abgestellt werden,
ob das Scheidungsverfahren mit hinreichender Sicherheit zur Scheidung gefihrt hat-
te.271

Im Vorentwurf ist nicht geldst, ob der Pflichtteil nur entfallen soll, falls die Enterbungsvo-
raussetzungen erflllt sind und ob in Fallen nach Artikel 125 Absatz 3 ZGB auch der
Pflichtteil ganz, oder in gleicher Relation, wie der nacheheliche Unterhalt gekirzt worden
ware, entfallen soll.?"?

Es wird vorgeschlagen, im Todesfall wahrend des Scheidungsverfahrens dem (berle-
benden Ehegatten einen kapitalisierten Vermachtnisanspruch in Héhe der hypothetisch
nach Massgabe von Artikel 125 Absatz 2 bzw. Absatz 3 ZGB errechneten Anspriche
zuzusprechen. Dies koénnte durch das Scheidungsgericht erfolgen. Der Anspruch sollte
allerdings den Wert eines in einem erbrechtlichen Verfahren wiederum hypothetisch zu
ermittelnden Ehegattenpflichtteils nicht Ubersteigen dirfen.?’3

Der Pflichtteilsanspruch sollte auch bei einer Klage auf Trennung entfallen.?’

Es sollte ein Ausgleich vorgesehen werden fir den Fall, dass aufgrund des Versterbens
der Erblasserin oder des Erblassers wahrend des Scheidungsverfahrens Anspriiche aus
Guterrecht und beruflicher Vorsorge entfallen.?’®
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successio (S. 4).

JuCH (S. 4); Baddeley (S. 5).

SVP (S. 4); NKF (S. 3); Uni GE (S. 7); Achermann (S. 3); Lauterbach (S. 4).
JuCH (S. 4).

NKF (S. 4).

DJS (S. 9).

successio (S. 4).

successio (S. 4).

SBLV (S. 2); SBV (S. 3).

AK BS (S. 8).
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Die eine Erbschaft liquidierende Urkundsperson sollte Kenntnis von einem allfélligen
Scheidungsverfahren haben. Der entsprechende Informationsfluss ist sicherzustellen,
sonst kann der Artikel nicht angewendet werden.?®

5.5.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut der betreffenden Artikel

Jegliche abweichende Anordnung muss in der Form einer Verfigung von Todes wegen
getroffen werden und nicht in der Form eines Ehevertrags, wie dies im erlauternden Be-
richt gefordert wird.?"”

Aus den Artikeln 120 Absatz 2, 217 Absatz 2, 241 Absatz 4 VE-ZGB und 31 VE-PartG
geht nicht hervor, welche Scheidungsverfahren zum Verlust des Pflichtteilsanspruchs
fuhren. Um dies zu verstehen, missen die erbrechtlichen Bestimmungen (Art. 472 VE-
ZGB) beigezogen werden. Das liegt fur juristische Laien nicht ohne Weiteres auf der
Hand. Es misste ausdriicklich auf Artikel 472 VE-ZGB verwiesen werden.?’®

Art. 120 Abs. 2 VE-ZGB

Es sollte nicht die gesamte Verfigung von Todes wegen hinféllig sein, sondern nur ein
Teil .27

Der Vorentwurf sieht nicht mehr vor, dass geschiedene Eheleute zueinander kein ge-
setzliches Erbrecht haben. Auch wenn sich dies indirekt aus Artikel 462 ZGB ableiten
lasst, sollte diese Klarstellung unter Artikel 120 ZGB und damit unter den Scheidungsfol-
gen beibehalten werden.?8

Es sollten ausschliesslich jene Verfigungen zugunsten des Ehegatten hinfallig werden,
die vor Rechtshéangigkeit des Scheidungsverfahrens errichtet wurden. Es muss weiterhin
moglich sein, den Ehegatten trotz eines Scheidungsverfahrens zu beginstigen.?8!

Art. 472 VE-ZGB

Es geht aus den Bestimmungen zu wenig deutlich hervor, dass lediglich der Pflichtteils-
anspruch entféllt, nicht jedoch das gesetzliche Erbrecht, und dass dem Ehegatten bzw.
dem eingetragenen Partner die Erbenstellung durch Verfiigung von Todes entzogen
werden muss.?8?

Es wird nicht geregelt, wie zu verfahren ist, wenn der Scheidungswille bei einem ge-
meinsamen Scheidungsbegehren anlasslich der Anhérung der Parteien durch das Ge-
richt (Art. 287 ZPO) nicht bestétigt wird und der Ehegatte vor Abweisung des Begehrens
oder wahrend laufender Frist zur Einreichung der Scheidungsklage (Art. 228 Abs. 3
ZGB) verstirbt.3

Ohne entsprechende Erlauterung im Bericht ist nicht offensichtlich, weshalb im Geset-
zestext «fortgesetzt» erscheint.?®*

In Ziffer eins sollte «a fait I'objet de conclusions communes sur le principe du divorcey)
(Gegenstand gemeinsamer Antrage Uber den Scheidungswillen war) stehen anstatt «a
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282
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BDP (S. 1).

Uni GE (S. 7).

NKF (S. 3); WengerPlattner (S. 3).
Niklaus (S. 1).

NKF (S. 2).

NKF (S. 2).

WengerPlattner (S. 3).
WengerPlattner (S. 3).

Niklaus (S. 2).
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été introduite ou poursuivie sur requéte commune» (auf gemeinsames Begehren einge-
leitet oder fortgesetzt wurde).?8®

5.6 Gebundene private Vorsorge, berufliche Vorsorge und
Lebensversicherungen

Eine grosse Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag Stel-
lung genommen haben, die gebundene private Vorsorge und die berufliche Vorsorge vom
Nachlass auszunehmen, unterstitzt diesen. In Bezug auf den Vorschlag, die Betrdge aus
Lebensversicherungen zu Nachlass hinzuzurechnen, sind sie geteilter Meinung.

4 Kantone?®, 1 Partei?®’, 13 Organisationen?®® und 3 Privatpersonen?® heissen den Vorent-
wurf im Bereich der gebundenen privaten Vorsorge und der beruflichen Vorsorge gut oder
eher gut, wahrend ihn 2 Kantone?° und 5 Organisationen?®® ablehnen oder eher ablehnen.

In Bezug auf die Thematik der Lebensversicherungen heissen 3 Kantone?®?, 1 Partei®®,
7 Organisationen?* und 3 Privatpersonen?® den Vorentwurf gut oder eher gut, wahrend ihn
2 Kantone?®®, 9 Organisationen®7 und 1 Privatperson?®® ablehnen oder eher ablehnen.

5.6.1 Im Allgemeinen

Argumente dafir

— Die Klarung der Frage, ob Vorsorge- und Versicherungsleistungen zum Nachlassvermo-
gen hinzugerechnet werden oder nicht, ist zu begriissen.?®

Argumente dagegen

— Obwohl sie einen sozialversicherungsrechtlichen Charakter aufweisen, erscheint es
nicht kongruent, die auf privatrechtlichem Vertrag beruhenden Versicherungsleistungen
der Saule 3a anders zu behandeln als die ebenfalls privatrechtlichen Lebensversiche-
rungsanspriche. Die Saule 3a und 3b sind beides freiwillige Formen der Vorsorge, die
Aktiven aus dem potenziellen Nachlass in die Vorsorge verlagern.3®

- Die vorgeschlagene Anderung fiihrt zu einer doppelten Privilegierung der S&ule 3a ge-
genlber der Saule 3b.3%

285 \/D (S. 1).

286 GR (S. 2); SO (S. 3); TG (S. 2); UR (S. 2).

B7 glp (S. 3).

28 ASIP (S. 1); DJS (S. 9); MyHappyEnd (S. 2); OdA GE (S. 3); Pink Cross (S. 1); SGV (S. 2); SKG (S. 3); SSR (S. 2); SVVW
(S. 2); swisNot (S. 5); Uni BS (S. 13); Uni GE (S. 7); VVS (S. 2).

29 Guth (S. 5); Sahin (S. 7); Unternahrer (S. 5).

20 AR (S. 1); LU (S. 2).

21 AK BS (S. 8); successio (S. 6); Uni BE (S. 17); Uni FR (S. 2); Unil (S. 7).

2250 (S. 3); TG (S. 2); UR (S. 2).

2% glp (S. 3).

204 AK BS (S. 8); DJS (S. 9); SNV (S. 5); SSR (S. 2); swisNot (S. 4); Uni GE (S. 8); Unil (S. 6).

2% Guth (S. 6); Sahin (S. 7); Unternahrer (S. 5).

2% BS(S. 1): GR (S. 2).

297 Niklaus (S. 3); NK BS (S. 4); Pro Familia (S. 3); SGHVR (S. 2); SKG (S. 4); successio; (S. 7); SVV (S. 1); Uni BE (S. 16);
WengerPlattner (S. 4).

2% Gysin (S. 5).

29 TG (S. 2); UR (S. 2); SVP (S. 4).

300 NKF (S. 4); successio (S. 6); Uni FR (S. 2).

301 successio (S. 6).
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Offene Fragen

Unter Berlcksichtigung der Tatsache, dass die Versicherungs- und Vorsorgebranche bei
der Lancierung neuer Produkte sehr kreativ ist, sollte klar festgehalten werden, wie ge-
mischte Vorsorge- und Versicherungslésungen kiinftig behandelt werden sollen.3%?

5.6.2 Lebensversicherung

Argumente daflr

Es ist richtig, bei der Berechnung der Pflichtteile den Rickkaufswert durch den Wert der
ausbezahlten Summe zu ersetzen. Die vorgesehene Anderung ist sinnvoll und muss un-
terstitzt werden. Dadurch kann die Rechtsunsicherheit behoben werden, die namentlich
bezlglich der Frage der allfalligen Ausgleichung herrscht.%?

Da Lebensversicherungen nicht vorrangig der Vorsorge dienen, ist es nicht sachgerecht,
sie anders zu behandeln als andere Arten von Zuwendungen. Die Revisionsvorschlage
sind koharent.3%4

Argumente dagegen

Die Neuerung, dass die Betrdge aus Lebensversicherungen zum Nachlass hinzuge-
rechnet werden, schrankt die Verfugungsfreiheit ein und widerspricht dem eigentlichen
Ziel der Revisionsvorlage, dem Willen der erblassenden Person und der Natur der Le-
bensversicherung.®

Die bisherige Regelung hat sich bewahrt und muss nicht geandert werden. Die vorge-
schlagene Losung verkennt die systemische Bedeutung des Risikoschutzes und bietet
weder flr die Erben noch fir die Beglnstigten Vorteile. Sie wirde namentlich im Zu-
sammenhang mit dem ehelichen Giterrecht zu rechtlichen Unsicherheiten und Unge-
reimtheiten fiihren.30®

Nach geltendem Recht kdnnen reine Todesfall-Risikoversicherungen ohne Ruckkaufs-
wert, die folglich vom Nachlass ausgenommen sind, abgeschlossen werden, um fir den
Fall des Ablebens der Versicherungsnehmerin oder des Versicherungsnehmers z. B.
den faktischen Lebenspartner oder die Stiefkinder zu begiinstigen. Die Versicherungs-
leistung wird einmalig nach einem tieferen Satz als die Erbschaftssteuer besteuert. Die-
se Mdglichkeit ist besonders wichtig flr den Fall, dass der Uberlebende Partner nicht
durch Ehevertrag oder Nutzniessung nach Artikel 473 ZGB begunstigt werden kann und
beispielsweise unter Beachtung der Pflichtteile eine Immobilie behalten kénnen soll. Ei-
ne Anderung dieser Regelung kame einer Verschlechterung der Situation der faktischen
Lebenspartner gleich. Nach geltendem Recht ist es zudem mdglich, zur Sicherstellung
der weiteren Geschéftsfahigkeit des eigenen Unternehmens eine Glaubigerin oder einen
Glaubiger bzw. eine Geschéaftspartnerin oder einen Geschéaftspartner zu begiinstigen
oder zur Absicherung eingegangener Verpflichtungen seine Versicherungsanspriiche an
Dritte (Bank oder Ex-Ehegatten) abzutreten. Diese Moéglichkeit muss beibehalten werden
bzw. darf nicht erschwert werden.3%’

302
303
304
305
306
307

TG (S. 2).

BL (S. 2); AK BS (S. 8); Uni GE (S. 8); Unil (S. 6).

swisNot (S. 5).

BS (S. 1); GR (S. 2); NK BS (S. 4); Pro Familia (S. 3); SVV (S. 3); Gysin (S. 5).

successio (S. 6); SVV (S. 3; 5).

GR (S. 2); SG (S. 2); NK BS (S. 4); SGHVR (S. 2); SKG (S. 4); successio (S. 7); SVV (S. 3); WengerPlattner (S. 4); Badde-
ley (S. 17).
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Im Bereich der gemischten Lebensversicherungen (Sparen und Risikoschutz), die be-
sonders bei jungen Familien fir die Amortisation von Hypotheken beliebt sind, kdnnte
die Neuregelung beim Tod eines Elternteils den Erhalt der Liegenschaft fir die Familie
gefahrden und unter Umstanden eine Fremdfinanzierung verunmdoglichen. Die daraus
resultierenden gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Konsequenzen sind schwer ab-
schatzbar.2%8

Eine Anderung wiirde berechtigte Erwartungen von Versicherungsnehmerinnen und
-nehmern bestehender Vertrage in schwerwiegender Weise beeintrachtigen und die mit
der Versicherung angestrebte Nachlassplanung stark verandern.3%°

Die Anderung kénnte zu Problemen bei der Ausrichtung von Verméchtnissen fiihren. Fur
die Liquidation von Finanzinstrumenten ist eine gewisse Zeit nétig und die Erben verfl-
gen dementsprechend eventuell nicht Gber gentigend Mittel fir die Ausrichtung der
Vermachtnisse.31°

Bei einer reinen Todesfall-Risikoversicherung entzieht die Versicherungsnehmerin oder
der Versicherungsnehmer dem Nachlass ausser der Risikopramie keine Vermdgenswer-
te. Es ist nicht angemessen, die anwartschaftlichen Versicherungsanpriiche zum Ver-
mdogen hinzuzurechnen, denn sie bilden nicht einen Vermdgenswert der Versicherungs-
nehmerin oder des Versicherungsnehmers. Nur der Rickkaufswert (akkumuliertes Spar-
kapital) stellt ein Aktivum der Versicherungsnehmerin oder des Versicherungsnehmers
dar. Bei der Behandlung der Versicherungsanspriiche im Erbfall muss zwischen dem Ri-
sikoschutz und den Sparkomponenten unterschieden werden.3

Offene Fragen

Es lasst sich nicht rechtfertigen, Todesfallleistungen aus Lebensversicherungen anders
zu behandeln als gleiche Leistungen aus anderen Versicherungen (Unfallversicherung,
Haftpflichtversicherung).3!2

In der guterrechtlichen Auseinandersetzung wird den Eheleuten je die Halfte des aus der
Errungenschatft finanzierten Rickkaufswertes gutgeschrieben. Damit stellt sich die Fra-
ge, warum im Erbrecht bei der Pflichtteilsberechnung nochmals der ganze Ruckkaufs-
wert bericksichtigt wird. Das Zusammenwirken von Giiter- und Erbrecht bei der Behand-
lung von (namentlich kapitalbildenden) Lebensversicherungen und Vorsorgeprodukten
ist zu hinterfragen und im Gesetz explizit zu regeln.33

Bei der Behandlung der Lebensversicherungsanspriiche im Erbfall ist aufgrund des Ver-
sicherungsrechtes zu differenzieren.3

In der Botschaft sollte darauf eingegangen werden, wie die Lebensversicherungsan-
spriche guterrechtlich behandelt werden. Wenn sie als Zuwendungen unter Lebenden
(in der Form einer Begtinstigung) betrachtet werden, ist eine guterrechtliche Hinzurech-
nung mdglich. Dies sollte prazisiert oder in Artikel 208 ZGB ausgeschlossen werden.3°
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SVV (S. 4); WengerPlattner (S. 4).

SNV (S. 5); SVV (S. 4).

Niklaus (S. 3).

SGHVR (S. 2); successio (S. 7); SVV (S. 4); Uni BE (S. 16).
SGHVR (S. 2).

SGHVR (S. 4); WengerPlattner (S. 4).

SG NV (S. 1).

Uni GE (S. 8).
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5.6.3 Gebundene private Vorsorge und berufliche Vorsorge

Argumente daflr

Die Behandlung der Vorsorgeleistungen im Erbfall ist vor allem ein rechtspolitischer Ent-
scheid. Das im Vorentwurf vorgesehene Konzept bringt eine Klarung, ist positiv zu be-
werten und interessant.3®

Die Begunstigten im Rahmen der Vorsorge, oft der uberlebende Ehegatte, wirden deut-
lich bevorteilt. Wenn keine Ehe besteht, so konnte nach den Voraussetzungen der
BVV 33! der faktische Lebenspartner beglinstigt werden.318

Im Gesetz muss, wie im Vorentwurf, der Vorrang des Vorsorgezwecks der Guthaben der
obligatorischen und Uberobligatorischen beruflichen Vorsorge festgehalten werden.
Wenn keine Beglnstigten vorhanden sind, gehen die Guthaben damit an die anderen
Versicherten.3°

Die Saule 3a muss dem Zweck der Vorsorge dienen, d. h. namentlich der Fortsetzung
der gewohnten Lebenshaltung der Hinterbliebenen, der Ehegatten und der minderjahri-
gen Kinder. Fielen diese Guthaben in den Nachlass, so wirde die Situation der fakti-
schen Lebenspartner verschlechtert. Dies ist nicht angebracht. Die vorgesehene Klarung
entspricht einem Bedurfnis der Praxis.®?°

Argumente dagegen

Die vorgeschlagene Regelung widerspricht der Uberwiegenden herrschenden Lehre und
den auf dieser Basis erstellten Nachlassplanungen. Sie vermischt Sozialversicherungs-
leistungen (2. Saule) und private Sparguthaben (Séule 3a). Sie wiirde zu erheblichen
rechtlichen Unsicherheiten und Ungereimtheiten und zu Kollisionen mit dem Gliterrecht
fuhren. Das Verhaltnis des Erbrechts zum Vorsorgerecht sollte nochmals Uberdacht
werden. %!

Es kdnnten insbesondere bei Selbststandigerwerbenden namhafte Vermdgensbestand-
teile der Erbschaft entzogen werden, indem sie als Sparguthaben auf einem 3a-Konto
deponiert werden. Da in der Vorlage nicht auf die Pflichtteilsberechtigung verzichtet wird,
erscheint dies nicht folgerichtig. Es besteht ein erhebliches Potenzial zur Verletzung der
Pflichtteile.3??

Wenn die Pflichtteile reduziert und die Guthaben der Saulen 2b und 3a vom Nachlass
ausgenommen werden, so kann der Schutz der Pflichtteilsberechtigten ausgehebelt und
kénnen Begunstigte unverhaltnisméassig stark beguinstigt werden. Diese kdnnen dariiber
hinaus, falls sie selbst pflichtteilsberechtigt sind, die Ubrigen Erben auf einen allfélligen
Restbetrag des Nachlasses herabsetzen lassen, ohne sich ihren Vorteil anrechnen las-
sen zu mussen.3%

Es rechtfertigt sich nicht, diese Leistungen den Nachkommen zu entziehen und einzig
dem Uberlebenden Ehegatten zukommen zu lassen.3
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SVWV (S. 2); swisNot (S. 4); Uni BS (S. 13); Uni GE (S. 7); VVS (S. 2).

Verordnung vom 13. November 1985 Uber die steuerliche Abzugsberechtigung fiir Beitrage an anerkannte Vorsorgeformen;
SR 831.461.3.

Uni GE (S. 8).

GR (S. 2); ASIP (S. 2).

SO (S. 4); SKG (S. 4).

LU (S. 2); AK BS (S. 8); successio (S. 6); Uni BE (S. 17); Uni FR (S. 2).

BL (S. 2); swisNot (S. 4); Uni FR (S. 2).

Unil (S. 7).

AK BS (S. 8).
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Offene Fragen

Die Bank- und Versicherungsguthaben der Séule 3a sollten im Nachlass und in der gu-
terrechtlichen Auseinandersetzung bericksichtigt werden. In die 3. S&ule wird in erster
Linie eingezahlt, um fir die Pensionierung zu sparen und vom tieferen Steuersatz zu
profitieren, und nicht, um jemanden im Todesfall zu beglnstigen. Im Gegensatz zur be-
ruflichen Vorsorge handelt es sich nicht um eine kollektive Form der Vorsorge, sondern
um eine individuelle. Die Auswirkungen des Vorentwurfs in Sachen Guterrecht, Sozial-
versicherungen und berufliche Vorsorge sollten in der Botschaft klar erlautert werden.3%

Der tberlebende Ehegatte wirde durch diese Anderung massiv begunstigt (Art. 2 Abs. 1
Bst. b ziff. 1 BVV 3). Dieser Beglnstigung kann nur zugestimmt werden, wenn der
Pflichtteil des Ehegatten tatsachlich auf einen Viertel reduziert wird. Hinterlasst die er-
blassende Person direkte Nachkommen und einen Lebenspartner und bestimmt sie
nicht nach Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe b Ziffer 2 BVV 3 eine oder mehrere beglnstigte
Personen, ist stérend, dass je nach gewahlter Einrichtung fur die 3. Saule unterschiedli-
che Begunstigungsordnungen gelten. Dieser Artikel sollte neu gefasst werden, sodass
klar ist, in welchem Verhaltnis die Nachkommen und der Uberlebende Lebenspartner
begulnstigt sind, sofern die erblassende Person diesbezlglich nichts schriftlich festgehal-
ten hat. Dabei ist zu berlcksichtigen, ob die Bestimmung zum Unterhaltsvermé&chtnis
eingefihrt wird oder nicht.326

Die Regelung, mit der die Praxis des Bundesgerichts kodifiziert wird, dass die Leistun-
gen aus der obligatorischen und Uberobligatorischen beruflichen Vorsorge nicht in den
Nachlass fallen, ist zu begrissen. Es ist jedoch anzumerken, dass die Erbteile von Kin-
dern aus erster Ehe bei zusatzlichen Einkaufen in die berufliche Vorsorge zum Teil signi-
fikant zugunsten des zweiten Ehepartners geschmalert werden konnten. Ausserdem
sollten die vom Bundesgericht ausdricklich vorbehaltenen Ausnahmefélle geregelt wer-
den, um die stérenden Auswirkungen der im Vorentwurf getroffenen Wahl im Rahmen zu
halten. Diese Problemstellung sollte genau untersucht werden.3?”

Bei einer Scheidung kénnen die Anspriiche auf Altersleistungen dem Ehegatten ganz
oder teilweise abgetreten oder vom Gericht zugesprochen werden (Art. 4 BVV 3). In der
Botschaft sollte festgehalten werden, dass diese Mdglichkeit sowohl fur die Guthaben
der Saule 3a in Form einer Versicherung als auch bei einer Bank besteht.*?8

Die Begunstigtenordnung nach Artikel 2 BVV 3 sollte in ein formelles Gesetz Uberfiihrt
werden. Damit erhielte sie die ndtige Legitimation. Der Kreis der Erben sowie der Be-
glnstigten sollte moglichst der gleiche sein. Sonst wird es mithin von Zuféllen abhangen,
ob Gelder der Saule 3a in den Nachlass fallen oder nicht (je nach dem, ob jemand kurz
vor oder nach der Pensionierung stirbt). Ebenso sollte auf Stufe Gesetz festgehalten
werden, in welchem Umfang bzw. unter Beachtung welcher Modalitdten es gestattet ist,
Uber die Gelder der Saule 3a zu disponieren.3

Unverheiratete Personen ohne Kinder sollten mit den Guthaben aus der 2. Saule Perso-
nen aus ihrer sozialen Familie und mit der 3. Séule ihre engsten Freunde beginstigen
durfen. Das heutige System ist einseitig auf Paare ausgelegt, egal, ob diese verheiratet
sind oder nicht.33°
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AR (S. 2); AK BS (S. 8); OdA GE (S. 3); Uni BE (S. 17); Uni GE (S. 8); Baddeley (S. 17).
SNV (S. 4).

successio (S. 6); Unil (S. 6).

Uni GE (S. 8).

SGHVR (S. 4).

Pro Single (S. 2).
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5.6.4 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut der betreffenden Artikel
Art. 476 Abs. 1 VE-ZGB

Gemass dem Wortlaut des Vorentwurfs werden die Lebensversicherungsanspriiche
«zum Vermogen hinzugerechnet» (im Sinne von voll hinzugerechnet). Der Bericht geht
aber davon aus, dass diese im Rahmen von Artikel 475 ZGB hinzurechenbar sind. Dies
hatte aber zur Folge, dass Lebensversicherungen nur im engen Rahmen von Artikel 527
ZGB dem Nachlass hinzuzurechnen sind, was wohl nicht gewollt sein kann.33!

Die Formulierung sollte geandert werden, damit klar ist, dass unwiderrufliche Beglnsti-
gungen ebenfalls inbegriffen sind, z.B.. «Les prétentions de tiers en matiére
d’assurance-vie sur la téte du de cujus et donnant droit & des prestations au déces de ce
dernier s’ajoutent aux biens existants» (Anspriche Dritter aus Lebensversicherungen
auf den Tod des Erblassers, die mit dessen Tod einen Leistungsanspruch begrinden,
werden zum Vermogen hinzugerechnet.)®3?

Der Begriff «von Dritten» sollte gestrichen werden, denn er kénnte samtliche Personen
meinen, die gegenlber dem Versicherungsunternehmen einen direkten Anspruch ha-
ben.333

Der Klarheit halber sollte prazisiert werden, dass ausschliesslich die Séule 3b erfasst ist
(und nicht die Saule 3a).%**

In der deutschen Fassung sollte der Begriff «Vermdgen» durch «Nachlass» ersetzt wer-
den. In den Artikeln 476 Absatz 2 VE-ZGB, 470 ZGB, 484a VE-ZGB und 564 VE-ZGB
sollte ebenfalls einheitlich der Begriff «Nachlass» verwendet werden.33

Art. 476 Abs. 2 VE-ZGB

Dieser Absatz ist systematisch falsch eingereiht. Die Artikel 474 ff. ZGB befassen sich
mit der Pflichtteilsberechnungsmasse und nicht mit der Zusammensetzung des Nachlas-
ses. Die Leistungen der Saule 3a kommen den Begunstigten direkt zu und fallen nicht in
den Nachlass.3%*

Aus dem Wortlaut der Bestimmung sollte klarer hervorgehen, dass die Guthaben nicht
zum Vermogen der Erblasserin oder des Erblassers hinzugerechnet werden.33’

Art. 529 VE-ZGB

Dieser Artikel darf nicht ersatzlos aufgehoben werden. Es muss eine Reihenfolge der
Herabsetzung von Lebensversicherungsleistungen vorgesehen werden. Die Tatsache
allein, dass diese nach Artikel 476 Absatz 1 VE-ZGB herabsetzbar sind, genigt nicht.®*

Die Aufhebung ist notwendig.3%°
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Uni BS (S. 13).

Uni GE (S. 8).

SVV (S. 2).

Uni GE (S. 9).

SG NV (S. 2).

Uni BE (S. 17); WengerPlattner (S. 4).

SVV (S. 2).

AK BS (S. 15); NKF (S. 5); SG NV (S. 1); SVV (S. 5); Uni FR (S. 2).
Unil (S. 11).
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5.7 Erbschleicherei

Die grosse Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag gegen
die Erbschleicherei Stellung genommen haben, lehnt ihn ab, obschon das verfolgte Ziel
Uberwiegend gutgeheissen wird.

1 Kanton®*, 1 Partei®**!, 7 Organisationen®*? und 1 Privatperson®*3 heissen den Vorentwurf in
Bezug auf die Erbschleicherei gut oder eher gut, wahrend ihn 6 Kantone3#*, 2 Parteien3¥,
15 Organisationen®#¢ und 4 Privatpersonen®#’ ablehnen oder eher ablehnen.

5.7.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

Die vorgeschlagene Ldsung ist klar und einfach. Der Ansatz, mit betraglichen Plafonie-
rungen zu operieren, Gberzeugt.34

Das Risiko des Vertrauensmissbrauchs zum Zweck der Erbschleicherei wird vermin-
dert.34°

Das verfolgte Ziel wird begrisst.®*°

Argumente dagegen

Die Anderung lauft dem Ziel der Revision des Erbrechts, die Verfligungsfreiheit zu erho-
hen, zuwider. Es ist fraglich, inwiefern sie mit den Grundsétzen des Erbrechts und der
Eigentumsrechte vereinbar ist.%!

Die Wirksamkeit dieser Bestimmung ist fraglich. Die Anwendung ware kompliziert und
wirde zu schwierigen Verfahren fihren. Die Bestimmung lasst viele Fragen offen und ist
nicht geeignet, die Erblasser effektiv zu schiitzen. Die Beweislast tragt die klagende
Person. Sie muss das Vertrauensverhaltnis, die berufliche Funktion und den Zusam-
menhang zwischen beruflicher Funktion und Vertrauensverhaltnis nachweisen. Das ist
praktisch unmaoglich.%?

Diese Bestimmung stellt die betreffenden Berufsgruppen unter Generalverdacht. Es
kommt oft vor, dass eine Person durch ihre berufliche Funktion oder dank dieser eine
bessere Beziehung zum Erblasser unterhélt als die eigenen Familienangehdrigen. Mit
Blick auf die Eigenverantwortung sollte jede Person im Rahmen der verfligbaren Quote
mit ihrem Vermdgen umgehen kodnnen, wie sie will — gerade dann, wenn sie keine
pflichtteilsgeschitzten Erben hat. Das geltende Recht erscheint ausreichend und eine
Anderung birgt die Gefahr, neue Ungerechtigkeiten zu schaffen. Letztlich wird es kaum
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UR (S. 2).

glp (S. 3).

AK BS (S. 15); economiesuisse (S. 2); MyHappyEnd (S. 2); Pro Single (S. 1); SNV (S. 5); SSR (S. 2); swisNot (S. 5).
Gysin (S. 5).

AR (S. 3); BS (S. 2); OW (S. 2); SG (S. 8); SO (S. 4); VD (S. 2).

FDP (S. 3); SVP (S. 4).

bavaab (S. 3); benevol (S. 2); DJS (S. 10); Niklaus (S. 7); NK BS (S. 5); SBMV (S. 4); SBV (S. 5); SG NV (S. 4); SGV (S. 3);
successio (S. 10); Uni BE (S. 12); Uni BS (S. 14); Uni FR (S. 11); Unil (S. 12); Uni ZH (S. 3).

Baddeley (S. 18); Guinand (S. 3); Guth (S. 6); Sahin (S. 6).

SNV (S. 5); Uni ZH (S. 3).

UR (S. 2).

AK BS (S. 15); NK BS (S. 4); SBMV (S. 4); SNV (S. 5); successio (S. 10); SVE (S. 2); swisNot (S. 5); Uni FR (S. 11).

AR (S. 3); BS (S. 2); SG (S. 8); VD (S. 2); benevol (S. 2); SBMV (S. 4); Uni BE (S. 12); Guth (S. 6).

AR (S. 3); OW (S. 2); SO (S. 4); DJS (S. 12); Niklaus (S. 7); Uni BE (S. 13); Uni BS (S. 15); Unil (S. 12); Baddeley (S. 18);
Guinand (S. 3).
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maoglich sein, eine Regelung zu finden, die fur alle Einzelfalle eine befriedigende Losung
mit sich bringt.>*3

Es ist nicht nachvollziehbar, weshalb die Bestimmung auf Personen beschrankt ist, die
in Auslbung ihrer beruflichen Funktion in einem Vertrauensverhaltnis zur verstorbenen
Person standen. Das AnknUpfungskriterium ist untauglich und impraktikabel. Eine Nach-
barin, ein Arbeitskollege, eine Beraterin, ein Coiffeur oder ein Mitglied eines Vereins o-
der der Glaubensgemeinschaft kann das Vertrauen des Erblassers ebenso missbrau-
chen wie Vertrauenspersonen in einer beruflichen Funktion.3%*

Der Anwendungsbereich ist zu weit gefasst. Ein Coiffeur, eine Physiotherapeutin oder
eine Fitnesstrainerin und auch deren Angehdrigen sollten nicht in diese Restriktion ein-
bezogen werden. Die Bestimmung trifft auch jene Personen, die keine Kenntnis von der
sie beglnstigenden Verfligung hatten, die also in keiner Weise das Vertrauensverhaltnis
zur Erblasserin oder zum Erblasser ausgenutzt haben.3°

Die Vertrauensstellung verschiedener Berufe bei der Kundschaft vertragt sich nicht mit
einer Zuwendung von Todes wegen. Mit dieser Bestimmung werden Tur und Tor geoff-
net fir unerwinschte Interessenkollisionen. Personen, die die Erblasserin oder den Erb-
lasser beruflich unterstiitzen, sollten neben dem geschuldeten Honorar keine weiteren
Zuwendungen erhalten durfen.®®®

Die Gesetzgebung sollte sich nicht nach Einzelfallen richten. Es ist fraglich, ob ein ge-
setzgeberischer Handlungsbedarf besteht.**’

Die Mechanismen der Austibung des Anspruchs sind nicht geregelt.3%8

Die Zuwendungsquote von einem Viertel ist nicht weiter begrindet und erscheint als
willklrlich. In gewissen Fallen kann sie zu hoch, in anderen auch zu tief sein. Es sollte
auch differenziert werden zwischen den Fallen, in denen Nachkommen und Ehegatten
vorhanden sind, und jenen, in denen solche fehlen.®*°

Die Quote von einem Viertel ist zu hoch und sollte auf einen Fiinftel oder weniger redu-
ziert werden.®°

Offene Fragen

Die Artikel 469 ZGB zum Willensmangel und 540 ZGB zur Erbunwirdigkeit gentigen.
Vielmehr sollte der Geltungsbereich von Artikel 540 ZGB erweitert werden.¢*

Das Formerfordernis der 6ffentlichen Beurkundung fir derartige Zuwendungen (oder
Zuwendungen, die einen Viertel des Nachlasses Uberschreiten) oder die Voraussetzung
einer bestimmten Form, bei der der Erblasser beispielsweise von einer Urkundsperson
auf die Problematik aufmerksam gemacht wirde oder zwei fachkundige Zeugen mitwir-
ken mussten, wirde Missbrauche wirkungsvoller verhindern. Wenn diese Form nicht
eingehalten wiirde, ware die Zuwendung anfechtbar.36?
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AR (S. 3); BS (S. 2); SO (S. 4); FDP (S. 3); SVP (S. 4); benevol (S. 2); NK BS (S. 5); SG NV (S. 4); Uni BS (S. 14); Uni FR
(S. 11); Baddeley (S. 18).

AR (S. 3); OW (S. 2); benevol (S. 2); DJS (S. 12); Niklaus (S. 7); successio (S. 10); Uni ZH (S. 3); Sahin (S. 6).
Uni FR (S. 11).

bavaab (S. 3); SBV (S. 5).

AR (S. 3); BS (S. 2); DJS (S. 11).

Unil (S. 12).

successio (S. 10); Uni BE (S. 14).

SBV (S. 5); SNV (S. 5).

SG (S. 8); SO (S. 4); benevol (S. 2); DJS (S. 10); SBMV (S. 4); Guth (S. 6).
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Ob Erbschleicherei oder Erbunwirdigkeit vorliegt, muss ein Entweder-oder-Entscheid
sein. Die Antwort kann nicht die Beschrankung auf einen Anteil des Nachlasses sein.
Die Bestimmung ist ein dogmatisches Novum im ZGB. Es ist in allgemeiner Weise vor-
zusehen, dass solche Zuwendungen anfechtbar sind. Die Einschrankung der Zuwen-
dungen an Vertrauenspersonen auf einen Viertel kommt einer Art Freiheit zur Erbschlei-
cherei in dieser Hohe gleich.3%®

Die Bestimmung sollte sich auf beratende Berufe beziehen, die Einblicke in die privaten
Verhaltnisse des Erblassers erlauben. Der Kreis der betroffenen Personen sollte naher
gepruft werden.36

Die Zuwendungen unter Lebenden sollten der gleichen Beschrankung unterworfen wer-
den.3%

Es durfte schwierig sein, nach dem Tod einer der beiden Personen die Bedeutung der
Beziehung zwischen ihnen einzuschéatzen, die Grunde fir die erbrechtliche Zuweisung
zu ermitteln oder einen Fall von Erbschleicherei nachzuweisen. Wenn die Verfligungs-
freiheit ernst genommen werden soll, so ist diese nur mit grosster Zuriickhaltung einzu-
schranken. 366

Die neue Regelung sollte systematisch im Abschnitt zur Verfligungsfreiheit eingefugt
werden. Es ist nicht korrekt, sie unter der Erbunwiirdigkeit einzureihen. Sie ware eher als
spezifischer Fall der Erbfahigkeit oder der Herabsetzungsklage zu betrachten. Die Erb-
schleicherei ist als Grund fiir die Erbunwirdigkeit oder die Ungltigkeit der Verfugung zu
betrachten; am naheliegendsten wére es, Artikel 519 Absatz 1 Ziffer 3 ZGB zu ergén-
zen 3%’

Das Problem ist letztlich in den grosseren Kontext der Sicherung der Verfugungsfreiheit
einzuordnen. Damit wirde auch ein Beitrag geleistet zur Losung des kinftig wohl zu-
nehmenden Problems des Testierens alterer Personen (Drucksituationen und Einfluss-
nahme, Demenzerkrankungen).368

Es ware klarzustellen, dass diese Zuwendungen nur mdglich sind, soweit die normale
verfligbare Quote damit nicht tiberschritten wird.3%°

Unter die Bestimmung fallen sollten sowohl die Berufstatigkeiten gegen Entgelt als auch
Einséatze von Freiwilligen, ebenso juristische Personen.3°

Die Erbfahigkeit der von der vorgeschlagenen Bestimmung erfassten Personen sollte
auf Freundschaften mit einer gewissen Mindestdauer (finf Jahre) beschrankt werden.®"*

Die Erbschleicherei sollte Gegenstand einer eigenen Strafbestimmung sein.?"

Erbschleicherei sollte von Amtes wegen verfolgt und bis finf Jahre nach Testamentser-
offnung angezeigt werden kénnen. Das Gericht sollte abwagen kénnen, ob eher die mit
der Zuwendung beglinstigte Partei oder die Anzeige erstattende Partei im Sinne der
Erblasserin oder des Erblassers handelt.3”
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SO (S. 4); bavaab (S. 3); DJS (S. 12); Uni BS (S. 15); Uni FR (S. 11); Unil (S. 12).
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— Lebensversicherer sollten Mechanismen einfihren, die den Erblasser vor listigen Ver-
brechen schitzen.®™

5.7.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut von Artikel 541a VE-ZGB

— Die Formulierungen «Vertrauensverhaltnis» und «in Austbung ihrer beruflichen Funkti-
on» sind zu vage und fihren womaglich zu erheblichen Problemen bei der praktischen
Umsetzung und zu unvorhersehbaren Ergebnissen in der Rechtsprechung. Es ist nicht
klar, ob freiwillige Einséatze ebenfalls erfasst sind.®"®

— Gemeint sind eher «les personnes qui ont établi des liens de proximité avec le de cujus
en raison de leur activité professionnelle» (die Personen, die aufgrund ihrer beruflichen
Funktion eine enge Beziehung zum Erblasser geknipft haben); diesen hinzuzufligen
waren Vereine, Gesellschaften oder Gruppierungen, an denen diese ein Uberwiegendes
Interesse haben.37®

— Es sollte geklart werden, ob Einrichtungen (Glaubensgemeinschaften, Vereine usw.), die
von natlrlichen Personen vertreten werden, ebenfalls erfasst sind."”

— Der zuwendbare Anteil sollte sich auf die verfiigbare Quote und nicht auf den Nachlass
beziehen.38

— In der deutschen Fassung ware das Wort «Angehorigen» durch den weiteren Begriff
«Nahestehenden» zu ersetzen, damit auch Zuwendungen an faktische Lebenspartner
oder Strohleute von Vertrauenspersonen erfasst wirden.3’®

5.8 Informationsrecht der Erben

Die Uberwiegende Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag
einer erbrechtlichen Bestimmung zum Informationsrecht der Erben Stellung genommen ha-
ben, unterstiutzt diesen.

5 Kantone®°, 2 Parteien®®!, 10 Organisationen®? und 3 Privatpersonen3® heissen ihn gut
oder eher gut, wahrend ihn 4 Organisationen®®* ablehnen oder eher ablehnen.

5.8.1 Im Allgemeinen

Argumente dafir

— Die Einfihrung eines Informationsrechts der Erben wird es diesen erméglichen, Informa-
tionen zu erhalten. Dies inshesondere bei den Banken, bei denen dies gegenwartig
schwierig ist.3#

3 SVE (S. 2).

375 VD (S. 2); benevol (S. 2).

3% Uni GE (S. 9).

877 Uni BE (S. 14); Baddeley (S. 18).

I8 Uni ZH (S. 3).

379 AK BS (S. 16).

30 BL (S. 3); SO (S. 5); TG (S. 3); VD (S. 3); ZH (S. 5).

31 gip (S. 3); SVP (S. 4).

82 AK BS (S. 18); DJS (S. 14); MyHappyEnd (S. 2); NK BS (S. 5); SNV (S. 5); SSR (S. 2); SVR (S. 2); Uni GE (S. 9); Unil
(S. 14); Uni NE (S. 9).

383 Guth (S. 6); Lauterbach (S. 4); Sahin (S. 7).

34 pavaab (S. 3); NKF (S. 9); successio (S. 11); Uni BS (S. 16).

35 BL (S. 3); SO (S. 5); TG (S. 3); Uni GE (S. 9).
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Durch das Informationsrecht kann eine Licke geschlossen und eine Frage geklart wer-
den, die zurzeit nicht geregelt ist und Gegenstand zahlreicher Urteile und wissenschaftli-
cher Beitrage bildet. Dies ist zu begrussen. Die Gefahr von Streitigkeiten im Zusammen-
hang mit dem Umfang des Informationsrechts bzw. der Frage, ob ein Anspruch besteht,
ist unvermeidlich und muss in Kauf genommen werden.38¢

Durch die Beschrankung des Kreises der Informationspflichtigen auf Personen, die Ver-
mogenswerte der Erblasserin oder des Erblassers verwaltet, besessen oder erhalten
haben, kann eine allzu starke Aufweichung des Berufsgeheimnisses vermieden wer-
den.3®

Die Beschrankung des Informationsanspruchs auf die Vermdgenswerte der Erblasserin
oder des Erblassers wird begrisst. Die vermdgensunabhdngigen vertraulichen Informa-
tionen mussen nach wie vor dem Berufsgeheimnis unterliegen.3%

Argumente dagegen

Der Mehrwert dirfte in der Praxis beschréankt sein. Rechtsstreitigkeiten in diesem Be-
reich konnen nicht verhindert werden.3%°

Dem fir das Anwalts- und Notariatswesen zentralen Berufsgeheimnis kommt in der
Rechtsordnung eine wesentliche Bedeutung zu. Im Zivil- und Strafprozessrecht setzt es
feste Grenzen. Am Berufsgeheimnis muss festgehalten werden. Es ist nicht ersichtlich,
weshalb im Erbrecht davon abgewichen werden soll. Dies insbesondere dann, wenn die
erblassende Person die Anwaltin, den Anwalt, die Notarin oder den Notar zur Geheim-
haltung angehalten hat oder ihre Interessen mit jenen der Erben konfligieren. Das Ver-
trauen der Klientinnen und Klienten wirde leiden. Dies wirde unter Umstanden dazu
fuhren, dass diese nicht mehr alle wesentlichen Fakten offen legen, worunter die Quali-
tat der Nachlassplanung litte. Die Anwéaltinnen und Anwalte oder Notarinnen und Notare
sollten im Einzelfall durch die zustandige Aufsichtsbehérde vom Berufsgeheimnis ent-
bunden werden.3%°

Der zwingende Charakter des Informationsrechts ist dann in Frage zu stellen, wenn der
Gegenstand der Information in den Bereich der Verfligungsfreiheit der Erblasserin oder
des Erblassers fallt.>%!

Offene Fragen

Das Informationsrecht ist ausserst prazise zu formulieren, damit vermieden werden
kann, dass die Akteure des Finanzwesens die Informationspflicht nicht durch neue Hin-
tertiiren hintergehen kdnnen, und damit sichergestellt ist, dass die Erben trotz den ver-
schiedenen angebotenen juristischen Konstrukten (Trusts, Stiftungen, Vereine, Versi-
cherungen, Gesellschaften usw.) an die relevanten Informationen gelangen kdnnen.
Vermogenswerte, an denen die Erblasserin oder der Erblasser wirtschaftlich berechtigt
war, missen miterfasst sein. Es ist fraglich, ob dies mit der Formulierung im Vorentwurf
gesichert wird.3%?

Es ist vorzusehen, dass alle Dritten, die sachdienliche Auskilnfte erteilen kdnnen, zur
Information verpflichtet werden und nicht nur diejenigen, die Vermdgenswerte der Erb-
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lasserin oder des Erblassers verwaltet, besessen oder erhalten haben. Informations-
pflichtig sollte nur schon sein, wer weiss, wo sich die Vermdgenswerte befinden. Das In-
formationsrecht sollte auch gegentiber den Steuerbehérden gelten.3%

Es muss genauer umschrieben werden, welche Personen informationsberechtigt sind.
Die vorgeschlagene Norm gestande auch den Vermdachtnisnehmerinnen und -nehmern
einen Informationsanspruch zu. Das ist bisher nicht der Fall gewesen und sollte auch in
Zukunft nicht so sein. Die aktuelle Rechtsprechung und Lehre sollten bertcksichtigt wer-
den.3%

Die Norm geht weiter als die aktuelle Rechtsprechung des Bundesgerichts und kénnte
dazu fuhren, dass neu auch Anwaltinnen und Anwaélte zur unbedingten Auskunft ver-
pflichtet wéren, unabhéngig von der Brisanz der verlangten Informationen. Es ist zu
vermeiden, dass fiur die erbrechtlichen Anspriche und die ererbten vertraglichen An-
spriiche mit Bezug auf das Berufsgeheimnis unterschiedliche Regelungen gelten.*

Entsprechend der aktuellen Rechtsprechung ware ein Vorbehalt in Bezug auf Ge-
schéaftsgeheimnisse oder die hdchstpersonlichen Informationen, die zur Geheimsphére
der verstorbenen Person gehdren, angebracht.3%

Das Informationsrecht muss auch fir Berechtigte aus einem Unterhaltsverméachtnis gel-
ten.3%7

Zum Schutz der Personlichkeitsrechte und der Personendaten der betroffenen Person
sollten die Voraussetzungen fir ein Informationsrecht prazisiert werden.*8

Verschieden Fragen bedirfen der Klarung. Sind die Sozialversicherungen zur Auskunft
verpflichtet? Wenn ja, in welchem Umfang? In welchem Verhéltnis steht die Informati-
onspflicht zu den gesetzlichen Geheimhaltungspflichten? Missen sich die Anwaltinnen,
Anwaélte, Notarinnen und Notare vom Berufsgeheimnis entbinden lassen? Stehen den
virtuellen Erben Informationsrechte zu?3%°

Der Nachweis des Erbanspruchs sollte nicht mit einer Erbbescheinigung erbracht wer-
den mussen. Die Erben bendtigen die Informationen, bevor sie die Erbbescheinigung
erhalten. Es sollte préazisiert werden, dass das Informationsrecht besteht, sobald der
Erbgang eroffnet wurde. Dies auch dann, wenn die Erbanspriche noch nicht nachge-
wiesen oder bescheinigt sind. Fiur die gesetzlichen Erben sollte eine Bescheinigung zur
Auskunft eingeflihrt werden, die sich in der Praxis bereits durchgesetzt hat. Die einge-
setzten Erben sollten sich mit dem schriftlichen Eréffnungsentscheid ausweisen kdénnen.
Dies konnte in einem neuen Absatz 4 vorgesehen werden.*%

Es sollte klargestellt werden, dass das Berufsgeheimnis von Anwaltinnen und Anwalten
sowie Notarinnen und Notaren dem Informationsrecht nur dann nicht entgegengehalten
werden kann, wenn diese Personen selbst Vermdgenswerte der Erblasserin oder des
Erblassers verwaltet, besessen oder erhalten haben.*!

Es bietet sich an, sdmtliche Informationsrechte und -pflichten zusammenzufassen, damit
eine koharentere und verstandlichere Regelung erreicht wird. Das wirde im Gegenzug
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AG (S. 2); TG (S. 3); bavaab (S. 3); Uni NE (S. 11).
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bedeuten, dass die Artikel 607 Absatz 3 und 610 Absatz 2 ZGB aufgehoben werden. Es
ist zu prufen, wie sich diese Artikel erganzen.4?

Es konnte zudem ein Informationsanspruch gegentiber Arztinnen und Arzten, Spitédlern
und anderen Geheimnistragern (z. B. der KESB) eingefuihrt werden, damit Personen, die
die Glltigkeit eines Testaments oder einer Zuwendung unter Lebenden anfechten wol-
len, sich vor einem allfalligen Prozess ein Bild von der Urteilsfahigkeit der Erblasserin
oder des Erblassers machen kénnen.4%

Die gerichtliche Durchsetzung des Informationsrechts muss erleichtert werden, bei-
spielsweise im Rahmen des summarischen Verfahrens durch Einfihrung einer neuen
Ziffer unter Artikel 249 Buchstabe ¢ ZPO.%*

Das Informationsrecht sollte bereits zu Lebzeiten bestehen, damit die pflichtteilsge-
schitzten Erben bereits zu Lebzeiten Auskiinfte einholen dirfen, um damit Beweise fir
den Erbfall zu sichern. Nur eine transparente und vollstéandige Information, auch gegen
den Willen der betroffenen Person, ermdglicht die Geltendmachung der Anspriiche bei
der Erbteilung.4%®

5.8.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut von Artikel 601a VE-ZGB

Die Tatsache, dass die Konten, an denen die Erblasserin oder der Erblasser wirtschaft-
lich berechtigt war, in den Geltungsbereich der Bestimmung fallen, sollte im Gesetz aus-
dricklich erwahnt werden. Der Anspruch der Kontoinhaberin oder des Kontoinhabers
auf rechtliches Gehor sollte ebenfalls geregelt werden. Diese oder dieser muss vorab die
Mdglichkeit haben, den behaupteten Bestand einer wirtschaftlichen Berechtigung wider-
legen zu kénnen und eigene schutzwirdige Interessen geltend zu machen.4%

Der Begriff «successeur» (Rechtsnachfolger) ist neu und sollte zumindest in der Bot-
schaft genauer erlautert werden.4°’

In Absatz 1 waren vor die Worte «Vermogenswerte des Erblassers verwaltet» die Worte
«friiher oder beim Ableben» einzufligen.*%

In der Bestimmung sollte darauf hingewiesen werden, dass vom Informationsrecht in
verhaltnismassiger Weise Gebrauch zu machen ist.*%°

Absatz 2 kdnnte gestrichen werden, denn dessen Inhalt leitet sich von Absatz 1 ab. Die
franzosische Fassung enthalt zweimal das Verb «exister».41°

Absatz 2 ist zu wenig prazis. Er wirde fir bestimmte Kategorien von Erben (Nutznies-
sungsberechtigte, Nacherben) zu einem zeitlich quasi unbeschrankten Informationsrecht
fuhren oder zumindest zu einem solchen, welches bis nach der Teilung bestehen bleibt,
solange eine Anfechtung (Art. 638 ZGB) mdoglich ist. Das Rechtsschutzinteresse der be-
rechtigten Person sollte das Informationsrecht deshalb in zeitlicher Hinsicht beschran-
ken.41
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Uni NE (S. 13); WengerPlattner (S. 11); Baddeley (S. 23).
AK BS (S. 19); Uni NE (S. 12).

Uni NE (S. 13).

SBV (S. 5).

AK BS (S. 18); WengerPlattner (S. 11).

Uni NE (S. 11).

AK BS (S. 18).

Baddeley (S. 23).
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Wie in der franzdsischen Fassung sollte in Absatz 2 der deutschen Fassung prazisiert
werden, dass es sich um den «erbrechtlichen» Anspruch handelt. In der Botschaft ware
zu erwahnen, dass die gesetzliche Aufbewahrungsfrist durch die Bestimmung nicht ver-
langert wird.*12

Die Mdoglichkeit des Entzug des Informationsrechts fiir nicht pflichtteilsberechtigte Per-
sonen sollte entfallen, um zu vermeiden, dass eine Person zwar erbberechtigt ist, aber
Uber keine Informationsrechte verfiigt. Die Ungleichbehandlung von pflichtteilsberechtig-
ten und nicht pflichtteilsberechtigten Erben ist nicht sachgerecht und die erblassende
Person kann eine Erbin oder einen Erben gegenwartig nicht von der Informationspflicht
befreien (Art. 607 Abs. 3 und 610 Abs. 2 ZGB).*?

In Absatz 3 sollte noch das Amtsgeheimnis aufgefihrt werden. Die Vermégensverwal-
tung kann auch im Rahmen einer amtlichen Tatigkeit erfolgen, weshalb das Amtsge-
heimnis ebenfalls aufgehoben werden muss. Zur Vermeidung von Auslegungsschwierig-
keiten sollte ausserdem eine nicht abschliessende Liste weiterer Geheimnisse und Ge-
heimhaltungspflichten (Bankgeheimnis, Schweigepflicht nach Art. 35 DSG) eingefiigt
werden.*1

In Anbetracht der Tatsache, dass nach den Artikeln 47 Absatz 5 BankG und 321 Ziffer 3
StGB die Zeugnispflicht und die Auskunftspflicht vorbehalten sind, ist fraglich, ob Ab-
satz 3 notwendig ist.#*®

Offen bleibt die Frage, weshalb in Absatz 3 nur die letztwillige Verfligung erwahnt wird
und der Erbvertrag nicht. Durch die Begriffe «Verfligung von Todes wegen» oder «durch
den Erblasser» konnten beide Félle erfasst werden.*1®

Absatz 3 muisste eventuell in zwei Absatze unterteilt werden. Das Informationsrecht von
pflichtteilsberechtigten Erben hat keinen direkten Bezug zum Schutz des Berufsgeheim-
nisses.*’

5.9 Ausgleichung und Herabsetzung

Die Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zu den Vorschlagen im Zu-
sammenhang mit der Ausgleichung und der Herabsetzung Stellung genommen haben, lehnt
diese ab.

1 Partei**® und 3 Organisationen*'® heissen sie gut oder eher gut; 8 Organisationen*?® und
1 Privatperson*?! stehen ihnen hingegen ablehnend oder eher ablehnend gegentiber.

5.9.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

Die Vorschlage sind grundsatzlich gut und zu beflirworten.*??
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WengerPlattner (S. 11); Uni NE (S. 13).
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Uni GE (S. 10).
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Es ist zu begriissen, dass die von der Rechtsprechung und der herrschenden Lehre ver-
tretene extensive Auslegung von Artikel 527 Absatz 1 ZGB kodifiziert werden soll.*?3

Der terminologischen Anpassung («Zuwendung») ist voll und ganz zuzustimmen.*?*

Argumente dagegen

Die vorgeschlagenen Anderungen werden erhebliche Auswirkungen auf das Ausglei-
chungssystem haben, sind nicht zwingend besser als das geltende Recht und werden in
der Praxis neue Fragen aufwerfen.*?

Nach dem vorgeschlagenen Wortlaut unterliegen nur noch Erwerbungen von Todes we-
gen, nicht mehr aber Zuwendungen unter Lebenden der Herabsetzung. Eine solche
Eingrenzung ist unhaltbar und mit dem Grundgedanken der Ausgleichung schlicht un-
vereinbar. Aus gesetzessystematischer Sicht wird nicht unterschieden, welche Bestim-
mungen lediglich fur Verfigungen von Todes wegen und welche auch fur lebzeitige Zu-
wendungen gelten.*%®

Damit den in Rechtsprechung und Lehre behandelten Differenzierungen angemessen
Rechnung getragen wird, sind eine vertiefte Uberprifung und nahere Erlauterungen er-
forderlich. Punktuelle Anpassungen gentigen nicht, es bedarf einer umfassenden Revi-
sion.*?’

Problematisch ist, dass immer noch die Formulierung «auf Anrechnung an den Erbteil»
verwendet wird, da gerade diese erst Anlass fir die Kontroverse gibt. So kénnte nach
wie vor argumentiert werden, eine Zuwendung auf Anrechnung an den Erbteil liege nicht
vor, wenn die Erblasserin oder der Erblasser sie in Anwendung von Artikel 626 Absatz 2
ZGB ausdrucklich von der Ausgleichung befreit und damit eben gerade keine Zuwen-
dung auf Anrechnung an den Erbteil vorgenommen hat.*?8

Die zentrale Grundsatzfrage, ob nur Zuwendungen mit Ausstattungscharakter (Versor-
gungskollation) oder grundsatzlich jede «Grossschenkung» (Schenkungskollation) der
Ausgleichung unterliegen soll — eine in der Lehre umstrittene Frage — wird nicht ent-
schieden.*®®

Gemass Artikel 527 Ziffer 1 VE-ZGB werden nicht der Ausgleichung unterworfene Zu-
wendungen hinzugerechnet bzw. unterliegen der Herabsetzung, wahrend Zuwendungen
an Dritte nur dann bericksichtigt werden, wenn sie wahrend der letzten finf Jahre vor
dem Tod ausgerichtet worden sind. Auch wenn Ziffer 1 beibehalten wird, wird der ge-
genwartig bestehende stossende Widerspruch, der aus der Rechtsprechung des Bun-
desgerichts resultiert, nicht aufgeltst. Die Kinder, Ehegatten und eingetragenen Partner
sind so von der Herabsetzung viel starker betroffen als die Bedachten, die nicht Angeho-
rige der Erblasserin oder des Erblassers sind.*°

Der Vorentwurf stimmt weder mit den Erlauterungen zur Ausgleichung und Herabset-
zung noch mit jenen zur Anpassung von Artikel 579 Absatz 2 VE-ZGB Uberein.*3!
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Das Verhéltnis zwischen Ziffer 1 und Ziffer 3 von Artikel 527 ZGB wurde nicht klarge-
stellt. Das Verhéltnis zwischen Absatz 1 und Absatz 2 von Artikel 626 VE-ZGB ist nicht
klar und wirft ungeloste Fragen auf.*3

Offene Fragen

Der Begriff «Zuwendungen, die der Ausstattung dienen» sollte genau erlautert werden.
Er ist nicht hinreichend genau und sollte allenfalls angepasst werden.*

Zur Klarstellung und Vermeidung von Diskussionen Uber die subjektive oder die objekti-
ve Auslegung sollte darauf abgestellt werden, ob die Ausgleichung effektiv erfolgt oder
nicht. Der Herabsetzung unterliegen wirden unentgeltliche Zuwendungen an gesetzli-
che Erben, insoweit fuir sie keine Ausgleichung erfolgt.*

Es entspricht nicht dem Anliegen eines modernen Erbrechts, fur die objektive, d. h. ex-
tensive Auslegung der Falle von Hinzurechnung Partei zu ergreifen. Vor diesem Hinter-
grund erscheint die Aufhebung von Ziffer 1 als der einzige Weg hin zur Gleichbehand-
lung aller Bedachter.**

Die Formulierung von Artikel 626 Absatz 2 ZGB sollte auf jene von Artikel 527 Ziffer 1
ZGB abgestimmt werden. Die Herabsetzbarkeit gemass Artikel 527 Ziffer 1 kénnte wei-
ter gefasst werden als die Ausgleichungspflicht, indem Zuwendungen mit Ausstattungs-
charakter an Ehegatten zwar nicht der Ausgleichungspflicht unterworfen sind, jedoch der
Herabsetzung unterstehen.*3¢

Mit Blick auf Unternehmensnachfolgen ist die Frage der Festlegung des Ausgleichungs-
werts zu prufen (Abkehr weg vom Todestagsprinzip hin zum Zuwendungstagsprinzip).*¥’

Eine klarere Regelung der Ausgleichung von Ausbildungskosten (Art. 631 Abs. 1 ZGB)
ware erwinscht.*

Erbvorbeziige von Nachkommen sollten nur gegeniiber den blutsverwandten Eltern und
den Geschwistern anrechenbar sein.**°

5.9.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut der betreffenden Artikel
Art. 527 ziff. 1 und 3 VE-ZGB

Misste im ersten Satz unter Berlicksichtigung der Artikel 522, 523 und 525 VE-ZGB
nicht eher von «acquisitions/avantages pour cause de mort» (Erwerbungen/Vorteilen
von Todes wegen) die Rede sein als von «libéralités pour cause de mort» (Verfligungen
von Todes wegen)?44°

In Ziffer 1 wird offenbar der subjektiven Auslegung der Vorzug gegeben (es wird die
Formulierung von Art. 626 ZGB Gibernommen), wahrend im Bericht richtigerweise die ob-
jektive Auslegung befiirwortet wird. Die Formulierung von Ziffer 1 sollte explizit sein. Aus
dem Gesetzestext sollte hervorgehen, dass Zuwendungen, die der Ausgleichung unter-
liegen, aber nicht ausgeglichen werden, herabsetzbar sind.*#
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Es ware zu empfehlen, von Zuwendungen mit Ausstattungscharakter zu sprechen, wenn
diese nicht der Ausgleichung unterstehen, sei dies infolge Wegfalles der Erbenstellung
oder Ausgleichungsbefreiung durch die Erblasserin oder den Erblasser.*2

Sollte am Vorschlag des Vorentwurfs betreffend Lebensversicherungen festgehalten
werden, ware in Ziffer 1 zu erganzen, dass die herabsetzbaren Zuwendungen auch die
Erwerbe aus Lebensversicherungen umfassen.*#

Art. 626 Abs. 2 VE-ZGB

Aufgrund des widersprichlichen Charakters der Kriterien im geltenden Gesetz und der
Vermischung der franzésischen und germanischen Tradition im Bereich der erbrechtli-
chen Ausgleichung in dieser Bestimmung ist die Neuformulierung unerlasslich.**

Der Begriff der Nachkommen ist in der neuen Bestimmung nicht mehr enthalten. Damit
ist vollig unklar, ob nun alle Erben, einschliesslich des tiberlebenden Ehegatten, ausglei-
chungspflichtig sind. Falls dies die Absicht ist und somit die geltende Unterscheidung
zwischen Glaubigerin bzw. Glaubiger und Schuldnerin bzw. Schuldner der Ausgleichung
aufgehoben werden soll, geht dies aus dem erlauternden Bericht nicht hervor und sollte
gegebenenfalls festgehalten werden. Die Frage, ob die Uberlebende Ehegattin oder der
Uberlebende Ehegatte Uberhaupt Glaubigerin bzw. Glaubiger der gesetzlichen Ausglei-
chung sein soll und wenn, ob dies in jedem Fall so sein soll, ware ebenfalls zu klaren.*#

Es ware vorzuziehen, die Worte des Bundesgerichts zu Ubernehmen («mit dem Zweck
der Existenzbegrundung, -sicherung und -verbesserung») oder die Bestimmung zumin-
dest gemass den geltenden Kriterien der Rechtsprechung zu formulieren. Der Ausdruck
«vie sociale et économique», in der franzdsischen Fassung Teil des Begriffs «établisse-
ment dans la vie sociale ou économique» (Ausstattung), kénnte weiter ausgelegt wer-
den. Das Kriterium der Zuwendungen, die Uber die Ublichen Gelegenheitsgeschenke
hinausgehen, ware einfacher umzusetzen.*4®

Gemeint ist offenbar, dass unentgeltliche Zuwendungen an Nachkommen der Ausglei-
chungspflicht unterstehen, sofern nicht das Gegenteil verfigt wurde. Unter unentgeltli-
chen Zuwendungen sind namentlich zu verstehen: Heiratsguter, Ausstattungen, Vermo-
gensabtretungen, Schulderlasse, Schenkungen, gemischte Schenkungen, Erbvorbezi-
ge, verjahrte Darlehen etc., aber auch geldwerte Zuwendungen fur ungleiche Erziehun-
gen und Ausbildungen einzelner Kinder.*’

Wenn der Artikel geandert werden soll, dann muss klar geregelt werden, in welchen Fal-
len die gesetzliche Ausgleichung und in welchen die gewillkirte Ausgleichung gilt und
wer in beiden Fallen ausgleichungspflichtig ist. Es sollte auch festgehalten werden, dass
fur lebzeitige Zuwendungen ohne Ausstattungscharakter eine Ausgleichungspflicht nur
entsteht, sofern die Erblasserin oder der Erblasser diese angeordnet hat.**®

Unter dem geltenden Recht sind Luxuszuwendungen (z. B. eine Yacht) nicht ausglei-
chungspflichtig, was sachlich nicht richtig ist. Stattdessen miissten alle substanziellen
Zuwendungen, soweit sie nicht von der Erblasserin oder vom Erblasser (oder durch
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Art. 627, 629, 631 und 632 ZGB) ausgenommen wurden, der Ausgleichung unterlie-
gen.449

— Es ist nicht klar, ob Zuwendungen an Nachkommen mit Ausstattungscharakter bei feh-
lendem Dispens kiinftig auszugleichen sind oder ob nunmehr Artikel 626 Absatz 1 ZGB
gilt.4*°

— In Artikel 579 Absatz 2 VE-ZGB werden Erziehung und Ausbildung gestrichen, in Arti-
kel 626 Absatz 2 aber belassen. Dies scheint nicht dem verfolgten Ziel zu entsprechen
und wird eher neue Auffassungsprobleme schaffen.*!

— In der deutschen Fassung wird der im Bereich des Erbrechts an keiner anderen Stelle
verwendete Begriff des «Erbvorbezugs» definiert, ohne dass daran eine Rechtsfolge ge-
knupft wird.452

— Der zweite Satz erscheint nicht notwendig, sonst musste er auch in den Artikeln 629
Absatz 2 und 632 ZGB stehen.**?

5.10 Indirekte Herabsetzung

Die Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag im Zusammen-
hang mit der indirekten Herabsetzung Stellung genommen haben, befilirwortet diesen.

4 Organisationen** unterstiitzen den Vorschlag des Bundesrates; 1 Organisation*®® lehnt ihn
eher ab.

5.10.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

—  Der Vorschlag ist inhaltlich gut und verbessert das geltende Recht.*%®
— Die Erweiterung der Bestimmung um den Begriff der Auflage ist zu begriissen.**’

Argumente dagegen

— Es gibt keine dogmatische Rechtfertigung, eine Unterscheidung der Passivlegitimation
danach vorzunehmen, ob das Unterverméachtnis bereits erfillt wurde oder nicht. Zwi-
schen den in ihrem Pflichtteil verletzten Erben und den Unterverméachtnisnehmenden
besteht Uberhaupt keine Rechtsbeziehung, die herabzusetzen ware. Einziger Vorteil
dieser Ldsung ist, dass alle relevanten Parteien in einem einzigen Prozess eingebunden
sind und somit ein einheitliches Urteil gefallt werden kann. Dieser Vorteil liesse sich auch
bereits nach geltendem Recht erreichen, indem die Unterverméchtnisnehmerin oder der
Unterverm&chtnisnehmer in den ersten Herabsetzungsprozess zugunsten der ver-
machtnisnehmenden Person interveniert. Die gewahlte Losung entspringt einer singula-
ren Lehrmeinung.*°8

“9 AK BS (S. 20).

40 WengerPlattner (S. 12).

41 Niklaus (S. 9).

42 SG NV (S. 6); WengerPlattner (S. 12).

3 Unj GE (S. 10).

454 DJS (S. 14); SNV (S. 7); SSR (S. 4); Uni GE (S. 11).
%5 Uni BS (S. 19).

%6 Uni GE (S. 11).

47 Uni BS (S. 19).

%8 Uni BS (S. 19).
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Offene Fragen

— Wenn diese neuen Bestimmungen beibehalten werden, missten sie noch zusammen
mit anderen Vorschlagen zur Herabsetzungsthematik naher untersucht werden.*%°

5.10.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut von Art. 525 Abs. 2 und 3
VE-ZGB

— Der Begriff «acquisitions faites» in der franzdsischen Fassung driickt aus, dass die be-
troffene Person ein Rechtsgeschaft abgeschlossen hat, um ein Recht oder einen Ge-
genstand zu erwerben. Korrekter als «acquisitions pour cause de mort» (Erwerb von To-
des wegen) ware «avantages recus pour cause de mort» (von Todes wegen erhaltene
Vorteile) oder «avantages pour cause de mort» (Vorteile von Todes wegen). Ausserdem
wirkt der Wortlaut durch «acquisitions» und «acquitter» im selben Satz schwerfallig.*®°

— In der italienischen Fassung wére «debitore a sua volta» «debitore alla sua volta» vor-
zuziehen. %!

— Absatz 2 hat auch fur Beginstigte einer Zuwendung unter Lebenden, die herabgesetzt
wird, zu gelten.462

— Die Prazisierung in Absatz 3 kann in der Praxis zu Problemen fuhren, da mit der vorlie-
genden Formulierung von einer Anpassung ausgegangen werden kénnte. Es muss nicht
zwingend gegen alle Beglnstigten gemeinsam geklagt werden. Ein entsprechender
Kommentar im erlauternden Bericht fehlt.*63

5.11 Umfang der Herabsetzung

Die Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag im Zusammenhang mit dem
Umfang der Herabsetzung Stellung genommen haben, sind geteilter Meinung.

1 Partei*®* und 3 Organisationen*® heissen den Vorschlag gut oder eher gut. 4 Organisatio-
nen*®® lehnen ihn ab oder eher ab.

5.11.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

— Die Klarstellung, dass auch Erwerbungen von Todes wegen herabsetzbar sind, ist richtig
und verbessert das geltende Recht.*5’

Argumente dagegen

- Die vorgeschlagenen Anderungen werden in der Praxis neue Fragen aufwerfen.*68

— Gemass dem vorgeschlagenen Wortlaut sind nur noch Erwerbungen von Todes wegen,
nicht mehr aber Zuwendungen unter Lebenden herabsetzbar. Eine solche Eingrenzung

4% Baddeley (S. 20).

%0 Unj GE (S. 11).

L T (S. 2).

462 \WengerPlattner (S. 8).

463 Niklaus (S. 6).

464 SVP (S. 4).

%5 AK BS (S. 14); SSR (S. 4); Uni GE (S. 11).

466 DJS (S. 15); Uni BE (S. 20); Uni FR (S. 6); WengerPlattner (S. 7).

467 AK BS (S. 14); Niklaus (S. 5); SNV (S. 7); Uni BS (S. 20); Uni GE (S. 11); Unil (S. 10).
%8 SVP (S. 4).
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ist unhaltbar und mit dem Grundgedanken der Ausgleichung schlicht unvereinbar. Eine
Anderung der Bestimmungen zur Ausgleichung bzw. Behandlung lebzeitiger Zuwendun-
gen im Erbrecht sollte durch Expertinnen und Experten genauer eingeschatzt werden.46°

Es besteht keine Notwendigkeit fir eine Herabsetzung der Intestaterbinnen und -erben.
Nach Artikel 481 Absatz 2 ZGB ist nicht der Nachlass unter den gesetzlichen Erbinnen
und Erben zu verteilen, sondern nur die verfugbare Quote. Bei Bedarf kann der Sinn
dieser Bestimmung klargestellt werden. Eine Anderung der Artikel 523 und 525 Absatz 1
ZGB drangt sich deshalb nicht auf.*”®

Die vorgesehene Unterscheidung zwischen Erwerb aus Erbvertrag und aus Verfliigung
von Todes wegen hat die Folge, dass eine heikle Abgrenzung zwischen vertraglich bin-
denden Anordnungen und testamentarischen Klauseln des Erbvertrags vorzunehmen
ist.47t

Offene Fragen

Im Vorentwurf wird die nebenséachliche Herabsetzbarkeit des Intestaterwerbs unnétig oft
bertcksichtigt. Die Schwerpunkte im Zusammenhang mit der Herabsetzung sind falsch
gesetzt.4?

Sowohl Artikel 526 VE-ZGB als auch 532 ZGB befassen sich mit der Herabsetzungsrei-
henfolge. Sie sollten an einer Stelle des Gesetzes zusammengefasst werden. Das Ver-
haltnis zwischen den beiden Artikeln ist im Vorentwurf nicht verstandlich.*™

Wenn der Intestaterwerb ganz herabgesetzt werden kann, fuhrt dies zu Féllen, in denen
Dritte starker beginstigt werden als Pflichtteilsberechtigte, da der Erwerb von Todes
wegen vor dem Erwerb aus Verfligungen von Todes wegen herabgesetzt wird (Art. 526
Abs. 2 VE-ZGB). Das entspricht nicht dem System der Pflichtteilsanspriiche und dem
Vorausverméchtnis. Die erblassende Person muss die pflichtteilsberechtigten Erben
mindestens gleich beginstigen konnen wie Dritte oder weniger nahe Verwandte. Es darf
nur der Teil des Intestaterwerbs herabsetzbar sein, der tber den Pflichtteil hinausgeht.
Artikel 523 in fine VE-ZGB ist diesbezlglich klar, doch die Erlauterungen zum vorge-
schlagenen Gesetzestext sollten angepasst werden.*™

Zu prufen ware, ob Verfligungen von Todes wegen oder Schenkungen, die mit Verpflich-
tungen aus dem Erbvertrag nicht vereinbar sind, nicht bereits nach geltendem Recht
(Art. 494 Abs. 3 ZGB) angefochten werden kdnnen. Artikel 97 OR zur Schadenersatz-
pflicht wegen Nichterfiillung kann ebenfalls angewendet werden. Des Weiteren steht der
erbvertraglich begtinstigten Person bereits nach Artikel 528 Absatz 2 ZGB die Méglich-
keit zu, eine verhaltnismassige Ruckleistung des von ihr Geleisteten zu verlangen, wenn
ihr Anteil herabgesetzt wird. Ob also effektiv gesetzgeberischer Handlungsbedarf be-
steht, ist offen.*”®

In der Lehre besteht nach wie vor Uneinigkeit, ob ein Anspruch auf Erbenstellung be-
steht oder ob es genugt, wenn die pflichtteilsberechtigte Person ihren Pflichtteil in Form
einer Zuwendung unter Lebenden oder durch ein Vermachtnis erhalten hat. Ob diese

469
470
471

473
474
475

Uni BE (S. 20).

JDS (S. 15).

WengerPlattner (S. 9).

successio (S. 9).

bavaab (S. 3); WengerPlattner (S. 8).

Uni FR (S. 6).

DJS (S. 16); Uni BS (S. 20); Uni GE (S. 11).
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Unsicherheit im Vorentwurf ausgeraumt wird, was wiinschenswert ware, ist nicht ersicht-
lich.47®

Es fehlt die dringend erwiinschte gesetzliche Regelung des Umfangs der Rickleis-
tungspflicht der bdsglaubigen Zuwendungsempfangerin oder des bdsglaubigen Zuwen-
dungsempfangers (Art. 528 Abs.1 ZGB). Auch die Reihenfolge der Herabsetzung
(Art. 532 ZGB) sollte revidiert werden, insbesondere im Zusammenhang mit den vorge-
sehenen Anderungen im Bereich der Lebensversicherungen und der Zuteilung des Vor-
schlags an den Uberlebenden Ehegatten.*””

5.11.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut der betreffenden Artikel
Art. 522 Abs. 1 VE-ZGB

Die Zuwendungen unter Lebenden mussen ebenfalls der Herabsetzung unterliegen,
sonst fehlt fur diese das prozessuale Mittel zur Geltendmachung der Rechte nach Arti-
kel 527 ZGB. Folglich sollte der Ausdruck «pour cause de mort» (von Todes wegen) ge-
strichen oder von Herabsetzung von Vorteilen auf das erlaubte Mass («avantages qui
excédent la quotité disponible») gesprochen werden.*’®

Die in der deutschen Fassung ohne weitere Begriindung erfolgte Weglassung der Wen-
dung «dem Werte nach», die namentlich fur die Auslegung des Begriffs des Pflichtteils
von grosser praktischer Tragweite ist, wird entschieden abgelehnt.*”®

Es sollte prazisiert werden, dass auch die Erwerbungen gesetzlicher Erben herabsetzbar
sind. 480

Der Wortlaut des Artikels sollte jenem des Expertenberichts*®! entsprechen.*82

Art. 523 VE-ZGB

Dieser Artikel gilt geméass Lehre auch fir zeitgleiche lebzeitige Zuwendungen. Dies sollte
gesetzlich verankert werden.48

Korrekter als «acquisitions pour cause de mort» (Erwerb von Todes wegen) ware «avan-
tages recus pour cause de mort» (von Todes wegen erhaltene Vorteile) oder «avan-
tages pour cause de mort» (Vorteile von Todes wegen).484

In der deutschen Fassung ware die Formulierung «[...] so werden die ihren Pflichtteil
Ubersteigenden Anteile der Miterben im Verhdltnis der Betrage herabgesetzt, welche die
Pflichtteile Ubersteigen» besser.*8

Der Wortlaut des Artikels sollte jenem des Expertenberichts*®® entsprechen.*®’

Art. 525 Abs. 1 VE-ZGB

Im Zusammenhang mit Artikel 526 VE-ZGB ist in diesem Absatz zu prazisieren, dass die
Herabsetzung fir alle erbrechtlichen Begiinstigten auf gleicher Stufe im gleichen Ver-
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WengerPlattner (S. 8).

successio (S. 10).

Uni GE (S. 11); WengerPlattner (S. 7).

AK BS (S. 14); SNV (S. 8); successio (S. 9); Uni FR (S. 5).
AK BS (S. 14).

Denis Piotet, successio/Not@lex 2014, S. 94.
Unil (S. 10).

WengerPlattner (S. 8).

Uni GE (S. 11).

AK BS (S. 14).

Denis Piotet, successio/Not@lex 2014, S. 94.
Unil (S. 10).
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haltnis erfolgt. Sodann sollte festgehalten werden, dass der Absatz auch auf zeitgleiche
Zuwendungen unter Lebenden anwendbar ist.488

Sollte in der franzésischen Fassung angesichts der Formulierung von Artikel 526 VE-
ZGB anstelle von «acquisitions pour cause de mort» (Erwerbe von Todes wegen) nicht
der Ausdruck «dispositions pour cause de mort» (Verfligungen von Todes wegen) ver-
wendet werden? So kénnten Erwerbe von Todes wegen, die sich aus dem Gesetz erge-
ben und in erster Linie der Herabsetzung unterliegen, von den Erwerben aus Verfigun-
gen von Todes wegen unterschieden werden, die in zweiter Linie und im gleichen Ver-
haltnis herabgesetzt werden.*°

«Avantages recus pour cause de mort» (von Todes wegen erhaltene Vorteile) oder
«avantages pour cause de mort» (Vorteile von Todes wegen) ware korrekter als «acqui-
sitions pour cause de mort» (Erwerbe von Todes wegen).*%°

Art. 526 Abs. 1 und 2 VE-ZGB

Die Formulierung von Absatz 1 entspricht nicht dem Kommentar im erlauternden Bericht.
Weiter sollte im Gesetz festgehalten werden, dass der allgemeine Grundsatz von Arti-
kel 525 Absatz 1 anwendbar ist, wenn die verfligbare Quote bereits ausgeschopft ist.4%!

Es ist unklar, welche Voraussetzungen Erwerbungen aus spateren Verfligungen von
Todes wegen erfillen missen, damit sie vor dem Erbvertrag herabgesetzt werden.*%

Im Licht von Artikel 494 Absatz 3 ZGB hatte Artikel 526 Absatz 1 VE-ZGB zur Folge,
dass vor dem Erbvertrag errichtete Testamente ebenfalls vor dem Erbvertrag herabsetz-
bar sind.*%3

Gemass dem Wortlaut des Vorentwurfs wiirde die spatere Verfigung von Todes wegen
dann vor dem Erbvertrag herabgesetzt, wenn entweder die spatere Verfiigung von To-
des wegen oder der Erbvertrag die verfigbare Quote ausschopft. Diese Voraussetzun-
gen sind widersprichlich und nicht sachgerecht. Wesentlich ist einzig, ob der fragliche
Erbvertrag fir sich alleine die Pflichtteile bereits verletzt oder nicht. Verletzt er die Pflicht-
teile nicht, sind einzig die spéateren Verfigungen herabzusetzen, und zwar untereinander
proportional. Verletzt er selbst bereits die Pflichtteile, ist auch er herabzusetzen, aber
erst nach den voll herabgesetzten spateren Verfligungen von Todes wegen.*%*

Absatz 1 sollte eventuell so angepasst werden, dass Erbvertrage auch den frilheren
Testamenten vorgehen.4%®

Diese Herabsetzungsreihenfolge ware zwingend und wirde eine Ausnahme von der
Regelung nach Artikel 525 ZGB bilden, nach der alle Zuwendungen von Todes wegen
im gleichen Verhéltnis herabgesetzt werden. Sie wird die Liquidation umstrittener Erb-
schaften bestimmt deutlich erschweren.4%

Die Bevorzugung der Erbvertrage darf nur fir synallagmatische Erbvertrdge gelten und
nicht auch fir solche, die rein testamentarische Anordnungen enthalten. Viele Urkunds-
personen wahlen das Instrument des Erbvertrags, auch wenn ein Testament angebracht
ware. Die Vertragsparteien kennen den Unterschied nur ungenigend. Der vorgeschla-
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WengerPlattner (S. 8).

Uni FR (S. 6).

Uni GE (S. 11).

SNV (S. 8); WengerPlattner (S. 8).
Uni FR (S. 7).

Uni FR (S. 8).

Uni FR (S. 10).

SO (S. 4).

Uni FR (S. 10); Baddeley (S. 22).
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gene Wortlaut dieser Bestimmung ist unklar. Es sollte wie folgt heissen: «Hat ein Erbver-
trag den verfigbaren Teil ausgeschopft, wird zunachst der Erwerb aus spateren Verfi-
gungen von Todes wegen herabgesetzt.»*’

Das Wort «ausgeschdpft» sollte durch «lberschritten» ersetzt werden, weil nur der Teil,
der den Pflichtteil Gberschreitet, der Herabsetzung unterliegen kann.*%

Zuerst sollte der Erwerb von Todes wegen, der sich aus dem Gesetz ergibt, voll herab-
gesetzt werden — soweit er nicht pflichtteilsgeschitzt ist — und erst danach der Erwerb
aus Verfigungen von Todes wegen. Auf die Voraussetzung nach Absatz 2, wonach die
Verfigungen von Todes wegen «nicht schon den Anspruch auf den Pflichtteil verlet-
zen», ist zu verzichten.**®

Absatz 2 ist unklar formuliert. Es ware wie im erlauternden Bericht zu verdeutlichen,
dass alle Erwerbe proportional herabgesetzt werden, sofern bereits die Verfligungen von
Todes wegen den Pflichtteil verletzen.5%°

Der Wortlaut von Absatz 2 wirde bedeuten, dass die Herabsetzung bei Verfiigungen
von Todes wegen, die schon den Anspruch auf den Pflichtteil verletzen, nach Artikel 525
ZGB erfolgt, d. h. fir alle Zuwendungen im Verhéltnis ihres Werts. Die Auswirkungen
dieser Anderungen, mit denen eine komplizierte Herabsetzungsreihenfolge geschaffen
wird, waren beachtlich.%0

Art. 528 Abs. 3 VE-ZGB

Dieser Artikel befindet sich systematisch bei den Zuwendungen unter Lebenden. Es ist
nicht klar, weshalb darin das Vermachtnis erwahnt wird, das keine Zuwendung unter Le-
benden ist.5?

Dieser Absatz muss aus den im Bericht genannten Griinden geandert werden. Es ist
bedauerlich, dass Absatz 2 nicht ebenfalls geandert wird.>%

Es sollte prazisiert werden, dass auch Sachgesamtheiten, beispielsweise Unternehmen
oder Sammlungen, unter die Bestimmung fallen.®%*

5.12  Frist far die Ungultigkeitsklage gegen bésglaubige Bedachte

Die Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag Stellung ge-
nommen haben, die Frist fir die Ungiltigkeitsklage gegen bésglaubige Bedachte in allen
Fallen auf dreissig Jahre zu verlangern und den Begriff der Verjahrung durch jenen der Ver-
wirkung zu ersetzen, unterstitzt diesen.

1 Kanton®%, 1 Partei®® und 5 Organisationen®’ beflirworten ihn, wahrend ihn 2 Organisatio-
nen®%® ablehnen.

497
498
499
500
501
502
503
504
505
506
507
508

Waldmann Petitpierre (S. 1).

AK BS (S. 15).

Uni FR (S. 11).

SNV (S. 8); WengerPlattner (S. 9).
Baddeley (S. 22).

Uni BS (S. 21).

Unil (S. 11).

AR (S. 3); DJS (S. 16).

SO (S. 4).

SVP (S. 4).

SNV (S. 8); SVR (S. 2); Uni BS (S. 21); Uni GE (S. 12); Unil (S. 10).
DJS (S. 16); SSR (S. 2).
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5.12.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

Die begriffliche Richtigstellung wird begrusst und verbessert das geltende Recht.5°

Durch die Anderung wird die heutige Unsicherheit bezuiglich der umstrittenen Frage, ob
die absolute Frist von zehn Jahren bei Erbvertrdgen ab dem Tod der Erblasserin oder
des Erblassers oder ab der Eréffnung des Erbvertrags lauft, behoben.%°

Argumente dagegen

Die Frist von dreissig Jahren fir die definitive Teilung eines Nachlasses ist zu lang. Es
ist kaum vorstellbar, dass sich die Bosglaubigkeit nach so langer Zeit noch sicher nach-
weisen lasst. Eine Frist von zehn Jahren, oder flinfzehn Jahren wie beim Betrug im
Strafrecht, wirde gentigen.>!

Die Frage der einjahrigen Verwirkungsfrist nach Artikel 533 ZGB sowie deren Rechtsna-
tur (Unterbrechungsmaoglichkeiten) wurde nicht ausdiskutiert.>!2

5.12.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut der betreffenden Artikel
Art. 521 VE-ZGB

Wie bei den Artikeln 533 und 600 ZGB sollte der Beginn der absoluten Verwirkungsfrist
nicht ausschliesslich an die Erdéffnung der Verfiigung ankniipfen, sondern alternativ auch
an den Tod der Erblasserin oder des Erblassers. Denn Erbvertrdge werden in strikter
Anwendung des Wortlautes von Artikel 556 Absatz 1 ZGB nicht ertffnet.53

Art. 533 VE-ZGB

Die Formulierung ist ungliicklich. Die Worte «der Eréffnung der letztwilligen Verfligung»
sollten ersatzlos gestrichen werden oder die Bestimmung sollte wie folgt ergénzt wer-
den: «sofern eine solche stattfindet, oder dem Tod des Erblassers».>4

Art. 600 VE-ZGB

In der italienischen Fassung sollte «nei confronti» anstatt «in confronto» stehen.5®

Die Formulierung ist ungliicklich. Die Worte «oder der Erdffnung seiner letztwilligen Ver-
fligung» sollten ersatzlos gestrichen werden oder die Bestimmung sollte wie folgt er-
ganzt werden: «sofern eine solche stattfindet».51°

Es erscheint inadaquat, die Frist fir den Erbenruf (Art. 555 VE-ZGB) auf sechs Monate
zu verkirzen und hier keine Verkirzung vorzunehmen.5’

509
510
511
512
513
514
515
516
517

SO (S. 4); SVP (S. 4); Uni BS (S. 21); Uni GE (S. 12); Unil (S. 10).
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DJS (S. 16); SSR (S. 2).

successio (S. 10).
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5.13 Aufsicht Uber die Willensvollstreckerinnen und Willensvollstrecker

sowie Willensvollstrecker- und Erbbescheinigung

Die Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zu den Vorschlagen betreffend
die Willensvollstreckerin oder den Willensvollstrecker Stellung genommen haben, unterstit-
zen diese.

3 Kantone®8, 1 Partei®!® und 6 Organisationen®?° heissen sie gut oder eher gut, wahrend sie
6 Organisationen®?! ablehnen oder eher ablehnen.

5.13.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

Die Prazisierungen durch den Vorentwurf werden begrisst.>??

Dass auch der Willensvollstreckerin oder dem Willensvollstrecker und den gesetzlichen
Erben eine Bescheinigung ausgestellt werden kann, entspricht einem verbreiteten Be-
durfnis der Praxis.5®

Durch die Vereinheitlichung des Begriffs «Erbbescheinigung» kénnen in der Praxis
Missverstandnisse vermieden und kann die Rechtssicherheit erhéht werden.52

Durch die Konzentration der Kompetenzen beim Zivilgericht kdnnen die in der gerichtli-
chen Praxis erwiesenen erheblichen Schwierigkeiten der Rechtspraktikerinnen und
Rechtspraktiker bei der klaren Unterscheidung der aktuellen Zustandigkeiten der jeweili-
gen Behdrde behoben werden.5?

Argumente dagegen

Eine vom Zivilgericht getrennte Aufsichtsbehdrde ist sachgerecht und im Schweizer
Recht bekannt. Fir die Erbschaftsverwalterin und den Erbschaftsverwalter wiirde sie im
Ubrigen beibehalten.5?

Die vorgeschlagene Konzentrierung der Aufsicht Uber die Willensvollstreckerinnen und
-vollstrecker bei den Gerichten wird zusatzliche Probleme schaffen. Die gegenwartigen
Probleme sind das Ergebnis einer Verkettung unglicklicher Umstande im Zusammen-
hang mit einem BGE, der in der Lehre Uberinterpretiert wurde und in Zukunft korrigiert
werden konnte. In der Regel entscheidet in Verfahren der streitigen Gerichtsbarkeit nicht
dasselbe Gericht wie in Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit, und Prozesse
im summarischen Verfahren kénnen nicht mit ordentlichen oder vereinfachten streitigen
Verfahren vereint werden.?’

Die vorgeschlagene LOsung regelt das Problem der Unterscheidung zwischen formellen
und materiellen Aspekten nicht. Die Losung hat keinen Einfluss auf die anwendbare Ver-
fahrensart und das Problem der Wahl des Rechtsweges besteht weiterhin. Im Kanton
Zurich wird die Aufsicht tber die Willensvollstreckerinnen und Willensvollstrecker bereits
von einer Einzelrichterin bzw. einem Einzelrichter am Bezirksgericht ausgetbt. Diese
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SO (S. 4); VD (S. 3); ZH (S. 4).

SVP (S. 4).

DJS (S. 16); MyHappyEnd (S. 2); SNV (S. 8); SSR (S. 2); SVR (S. 3); swisNot (S. 5).
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oder dieser pruft die formellen Fragen der Vollstreckung. Materielle Fragen sind jedoch
nach Durchfihrung des Schlichtungsverfahrens je nach Streitwert im ordentlichen oder
vereinfachten Verfahren vor dem Bezirksgericht zu beurteilen.5®

Es wird ohne triftige Griinde in die kantonale Organisationshoheit eingegriffen und die
Justiz wird mit weiteren Aufgaben belastet. Es sollte weiterhin den Kantonen — deren
Strukturen sich bewahrt haben — tberlassen werden, die Aufsicht Uber die Tatigkeit der
Willensvollstreckerinnen und Willensvollstrecker zu regeln.>?

Der Verweis in Artikel 518 Absatz 1 ZGB auf die Rechte und Pflichten der amtlichen
Erbschaftsverwalterin oder des amtlichen Erbschaftsverwalters hat hauptsachlich die
Funktion, die Willensvollstreckerin oder den Willensvollstrecker der behordlichen Auf-
sicht zu unterstellen. Er wirde an praktischer Bedeutung verlieren, wenn Artikel 518 Ab-
satz 1 VE-ZGB zu Gesetz wird.>*

Offene Fragen

Fur alle Falle der Befangenheit von Willensvollstreckerinnen und Willensvollstreckern
sollten die Aufsichtsbehtrden zustandig sein; die Prifung sollte im summarischen Ver-
fahren erfolgen. Es ist ein rasches und unkompliziertes Verfahren mit Wirkung gegen-
Uber allen notwendig. Der Zivilprozess mit seinem komplexen Verfahren ist flr solche
Streitigkeiten nicht angemessen.®3!

Es konnte ebenfalls untersucht werden, ob die Lésung, die Zustandigkeit dem Zivilge-
richt zuzuweisen, nicht auch flur die Erbschaftsverwalterin oder den Erbschaftsverwalter
und die Erbenvertreterin oder den Erbenvertreter richtig wéare.>3?

Das Willensvollstreckungsmandat sollte nicht mehr durch Stillschweigen angenommen
werden kdnnen. Es sollte vielmehr eine ausdriickliche Annahme erforderlich sein.>3

Die Willensvollstreckerin oder der Willensvollstrecker sollte die Moglichkeit haben, eine
Ersatzwillensvollstreckerin bzw. einen Ersatzwillensvollstrecker zu bezeichnen. Entspre-
chend dem deutschen Recht sollte die erblassende Person die Bestimmung der Willens-
vollstreckerin oder des Willensvollstreckers einer von ihr bezeichneten dritten Person
tberlassen kénnen.>**

Im Gesetzestext sollte prazisiert werden, wer die Willensvollstreckerin oder den Willens-
vollstrecker tber ihren bzw. seinen Auftrag informiert.>3°

Zur Beantwortung der wichtigsten Fragen, die die Praxis beschéftigen, sollte die Erbbe-
scheinigung besser geregelt werden: Rechtsnatur, Zustandigkeit, Verfahren, Vorausset-
zungen, Zeitpunkt, Inhalt und Form, Rechtsmittel usw.53¢

5.13.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut der betreffenden Artikel
Art. 517 Abs. 3 VE-ZGB

Die Willensvollstreckerbescheinigung sollte auf Antrag und nicht von Amtes wegen zu-
gestellt werden.%®’

528
529
530
531
532
533
534
535
536

NKF (S. 7); Uni BE (S. 14); WengerPlattner (S. 7).

FR (S. 1); LU (S. 2); bavaab (S. 2); Uni BE (S. 15); Uni BS (S. 22).
Uni BE (S. 15).

AK BS (S. 12).

SNV (S. 8).

ZH (S. 4).

SG (S. 6); ZH (S. 4).

LU (S. 2).

SNV (S. 8); Uni BS (S. 23).
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Es ist nicht festgehalten, ob die Information der Willensvollstreckerin oder des Willens-
vollstreckers und die Ausstellung der Bescheinigung durch die Aufsichtsbehérde und
damit die Gerichte zu erfolgen hat.>®

Es wird vorgeschlagen, in den Abséatzen 2 und 4 der italienischen Fassung «d’officio»
durch «d'ufficio» und «esse» durch «essi» zu ersetzen.5

Art. 518 Abs. 4 VE-ZGB

Es wird nicht prazisiert, welches Verfahren anzuwenden ist. Entscheidend ist in der Pra-
xis, dass nicht alle Mitbeteiligten einem Verfahren gegen die Willensvollstreckerin oder
den Willensvollstrecker zustimmen miissen.5#°

Art. 559 Abs. 1 VE-ZGB

Die Marginalie «Auslieferung der Erbschaft» sollte durch «Erbbescheinigung» ersetzt
werden.>

Es sollten die Voraussetzungen erganzt werden, unter denen den gesetzlichen Erben
eine Erbbescheinigung ausgestellt werden kann (keine Verfigung von Todes wegen, die
die gesetzliche Erbfolge abandert, Ausschlagungsfrist verstrichen bzw. Annahme der
Erbschaft erklart).42

Wenn kein Testament ertffnet wird, erfolgt auch keine Mitteilung an die Beteiligten und
beginnt die einmonatige Frist nicht zu laufen. Der Wortlaut des Gesetzes sollte klarstel-
len, dass die gesetzlichen Erben in diesem Fall von der Behoérde eine Erbbescheinigung
beantragen konnen.5*

Der Vorbehalt der Klage auf Feststellung des Nichtbestehens ist verwirrend und nicht
notig. Da die Herabsetzungsklage keine Auswirkungen auf die Erbenstellung hat, sollte
sie ebenfalls nicht erwahnt werden.>*

Die Formulierung «uber ihre Stellung als Erben» ist ebenfalls nicht notig.>*

Die Formulierung «als Erben anerkannt» hat sich bewahrt und sollte beibehalten wer-
den. Der franzdsische Text sollte entsprechend angepasst werden. Zudem koénnte der
Ausdruck «Erbbescheinigung» durch «Erbenschein» ersetzt werden.>*

Der Ausdruck «die aus einer friheren Verfiigung Bedachten» sollte gemdass der aner-
kannten Praxis, wonach lediglich die eingesetzten Erbinnen und Erben betroffen sind,
beispielsweise durch «die in einer friheren oder derselben Verfiigung eingesetzten Er-
ben» ersetzt werden. Ferner kénnten die prasumtiven gesetzlichen Erben erfasst wer-
den.>*’

537
538
539
540
541
542
543
544
545
546
547

SG (S. 6).

LU (S. 2).

TI(S. 2).

successio (S. 9).

ZH (S. 5).

bavaab (S. 3).

SG (S. 7); ZH (S. 4).

ZH (S. 4); bavaab (S. 3).
ZH (S. 5).

Pfaffli (S. 4).

SG (S. 7); WengerPlattner (S. 10).
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5.14 Amtliche Verwaltung im Anschluss an die Ausschlagung einer
tberschuldeten erbenden Person

Die Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag betreffend die amtliche Ver-
waltung im Anschluss an die Ausschlagung einer Uberschuldeten Erbin oder eines Uber-
schuldeten Erben Stellung genommen haben, unterstitzen ihn einstimmig.

1 Kanton®¥®, 1 Partei®*® und 9 Organisationen®® heissen ihn gut oder eher gut. Es werden
keine Einwande angebracht.

5.14.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

—  Der Vorschlag ist inhaltlich genau richtig und verbessert das geltende Recht.%!

Offene Fragen

—  Mit Blick auf die Artikel 220 ZGB und 290 SchKG sollte tUberprift werden, ob es ange-
messen ist, sowohl die ausschlagende Person als auch alle Personen, zu deren Guns-
ten ausgeschlagen wurde, einklagen zu missen.5*2

— Es sollte vorgesehen werden, dass die Honorare der Liquidatorin oder des Liquidators
vorrangig behandelt werden.>%3

5.14.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut von Artikel 578 VE-ZGB

— Es sollte klargestellt werden, in welchem Verhéltnis die Beklagten zueinander stehen
(einfache oder notwendige Streitgenossenschaft).>>*

— Das Erbrecht kennt keine eigentliche Ausschlagung zugunsten einer Person. Der Wort-
laut von Absatz 3 sollte so angepasst werden, dass den Folgen einer Ausschlagung
nach Artikel 573 ZGB Rechnung getragen wird.>>®

—  Es ware klarer, wenn in Absatz 4 «en vue de sa réalisation» (im Hinblick auf dessen Ver-
wertung) anstatt «en vue de la réalisation» (im Hinblick auf die Verwertung) stande.%%®

5.15 Audiovisuelles Nottestament

Die grosse Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag der au-
diovisuellen Form fiir das Nottestament Stellung genommen haben, untersttitzt diesen.

6 Kantone®’, 2 Parteien®®, 16 Organisationen®® und 4 Privatpersonen®® heissen den Vor-
schlag gut oder eher gut, wahrend in 2 Kantone®®! und 1 Partei®®? ablehnen oder eher ableh-
nen.

%8 ZH (S. 5).

%49 SVP (S. 4).

550 AK BS (S. 17); DJS (S. 16); SNV (S. 9); SSR (S. 4); SVR (S. 2); swisNot (S. 6); Uni BS (S. 24); Uni GE (S. 12); Unil (S. 14).

%1 SVP (S. 4); AK BS (S. 17); swisNot (S. 6); Uni GE (S. 12); Unil (S. 14).

52 Uni BS (S. 24).

%3 GE (S. 2).

%54 ZH (S. 5); SVR (S. 2).

%5 SG (S.9).

56 Uni GE (S. 12).

%57 SO (S. 4); SZ (S. 1); TI(S. 2); UR(S. 2); VD (S. 3); ZH (S. 4).

%8 FDP (S. 3); glp (S. 3).

5% AK BS (S. 9); DJS (S. 16); JUCH (S. 6); MyHappyENnd (S. 2); Pink Cross (S. 1); SBV (S. 4); SGB (S. 2); SGV (S. 3); SNV
(S.9); SSR (S. 2); successio (S. 8); SVR (S. 2); swisNot (S. 6); Uni BS (S. 25); Uni GE (S. 12); VSM (S. 2).
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5.15.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

Es ist richtig, dass das Nottestament an die technischen Innovationen angepasst wird
und dass ein Testament auch ohne Zeuginnen und Zeugen errichtet werden kann.%%3

Die Prazisierung, dass ein Nottestament, vierzehn Tage nachdem sich die Erblasserin
oder der Erblasser wieder einer andern Verfugungsform bedienen kann, nichtig wird, ist
zu begriissen.®®*

Argumente dagegen

Das Fehlen von zwei Zeuginnen und Zeugen fur das Nottestament konnte es erleich-
tern, dass Dritte gegenuber der Erblasserin oder dem Erblasser Zwang ausiiben oder
Missbrauch betreiben.®¢®

Die Pflicht zur Protokollierung des audiovisuellen Nottestamentes fiihrt bei den Gerich-
ten zu zusatzlichem Aufwand.5%

Die Neuerung kénnte bewirken, dass die Anzahl der Nottestamente und Gerichtsverfah-
ren steigt.5%’

Offene Fragen

Aus technischer und organisatorischer Sicht stellen sich verschiedene Fragen: Zeitpunkt
der Errichtung des Testaments, Risiken der Falschung oder Ubertragung, Hinterlegung,
Aufbewahrung des Originals oder von Kopien usw.>®®

Das Nottestament sollte mit jedem modernden Kommunikationsmittel errichtet werden
kénnen, auch mittels einer Audioaufnahme.5%°

Entsprechend der modernen Lehre sollte darauf abgestellt werden, dass ein Nottesta-
ment nach Ablauf der 14-tdgigen Frist wegen Formmangels angefochten, also gerichtlich
aufgehoben werden kann und nicht nichtig wird.>"°

Bei einer audiovisuellen Verfassung des Nottestaments sollten ebenfalls zwei Zeuginnen
und Zeugen anwesend sein. So kann bezeugt werden, dass das Testament dem echten
Willen der verstorbenen Person entspricht, und kdnnen Falschungen vermieden werden.
Die Zeuginnen und Zeugen sollten auf dem Bild erkennbar sein und das Testament dem
Gericht Gbergeben.>"*

Das Aufnahmegerat mit dem Original des Nottestaments musste selbst amtlich sicher-
gestellt werden, um allfallige Falschungen nachweisen zu kénnen.5"?

Damit die Zeuginnen und Zeugen das Testament nicht am Wohnsitz der verstorbenen
Person abgeben muissten, kdnnte vorgesehen werden, dass in Bezug auf Nottestamen-
te das Gericht am Aufenthaltsort eines der beiden Zeugen zustandig ist.>"3

560
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564
565
566
567
568
569
570
571
572

Achermann (S. 4); Gysin (S. 5); Marberger (S. 6); Sahin (S. 7).

LU (S. 3); OW (S. 2).

SVP (S. 3).

UR (S. 2); ZH (S. 4); glp (S. 3); FDP (S. 3); SNV (S. 9); successio (S. 8); SVR (S. 2); swisNot (S. 6); Uni BS (S. 25); VSM
(S. 2).

swisNot (S. 6); Uni GE (S. 12).

AG (S. 2); OW (S. 2); SVP (S. 3); AKBS (S. 9); JuCH (S. 6); SNV (S. 9).
LU (S. 3).

SVP (S. 3).

GE (S. 1); LU (S. 3) OW (S. 2); Niklaus (S. 4); Uni BS (S. 25).

successio (S. 8).

Unil (S. 9).

SBLV (S. 2); SBV (S. 4).

AK BS (S. 9).
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Der Anwendungsbereich von Artikel 520a ZGB ist auf die audiovisuelle Verfiigung aus-
zudehnen und der Randtitel in diesem Sinne zu erganzen.>™*

Es ist unmdglich, zu wissen, ob die erblassende Person bei der Erklarung ihres letzten
Willens nicht bedroht wurde. Auf das Nottestament sollte verzichtet werden. Die Leute
sollten lernen, ihr Testament friihzeitig in einem ruhigen Moment zu erstellen.>”®

5.15.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut der betreffenden Artikel
Art. 506 VE-ZGB

Die Datumsangabe sollte erforderlich sein, damit beurteilt werden kann, ob zu jenem
Zeitpunkt ausserordentliche Umstande geherrscht haben. Zudem ist der Ausdruck «nach
Mdglichkeit» zu streichen.5’®

Auf die Nennung des Datums konnte verzichtet werden, der Timecode der Aufnahme
musste gentigen.®”’

Anstelle der nicht abschliessenden Aufzahlung der ausserordentlichen Umstande kénnte
ein allgemeiner, von der Rechtsprechung zu préazisierender Grundsatz eingefligt wer-
den. Der Ausdruck «Verkehrssperre» («communications interrompues») ist vage und
sollte préazisiert werden. Fir die deutsche Fassung wird «Zusammenbruch des offentli-
chen oder des individuellen Verkehrs» vorgeschlagen.5®

Absatz 2 ist so zu erganzen, dass nicht nur fir die Zeuginnen und Zeugen die gleichen
Ausschlussgriinde wie bei der 6ffentlichen Verfigung gelten, sondern auch fiir die Ur-
kundspersonen.5™

In Absatz 3 sollte «circonstances extraordinaires» (ausserordentliche Umstande) im Plu-
ral stehen.5&

Art. 507 VE-ZGB

Die Errichtung offentlicher Urkunden gehdrt zur Kompetenz der nach kantonalem Recht
bezeichneten Urkundspersonen. Diese sollten ebenfalls fur die Protokollierung des Not-
testaments zustandig sein.>8!

Zur Klarung der haufigen Frage, ob nicht eine Postzustellung genligt, sollte festgehalten
werden, dass die Zeuginnen und Zeugen das (mindliche oder audiovisuelle) Nottesta-
ment personlich beim Gericht niederlegen missen.%®

Der Begriff «Gerichtsbehdrde» in der deutschen Fassung ist veraltet und sollte durch
«Gericht» ersetzt werden.58

Die Prazisierung «sur un support usuel» (in der deutschen Fassung «auf einem ublichen
Datentrager») in der franzdsischen Fassung ist nicht klar und sollte Uberpruft werden.%8*
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579
580
581
582
583
584

LU (S. 3).

WengerPlattner (S. 13).

SVE (S. 13).

Uni GE (S. 12); WengerPlattner (S. 6).
Niklaus (S. 4).

GE (S. 1); ZH (S. 4); Pro Familia (S. 4); SVE (S. 12).
WengerPlattner (S. 6).

Uni GE (S. 13).

bavaab (S. 2); SNV (S. 9).

ZH (S. 4).

SG NV (S. 3).

Uni GE (S. 13).
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— Eine héhere Offizierin oder ein héherer Offizier kann das Gericht ausschliesslich fur die
Niederlegung oder Protokollierung ersetzen. Die Formulierung von Absatz 2 ist entspre-
chend anzupassen.5®

Art. 508 VE-ZGB

—  «Nul» (nichtig) sollte durch «caduc» (ungultig) ersetzt werden.58®

5.16 Bereinigung der Art. 469, 482, 499 und 503 ZGB

Die grosse Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag betref-
fend die Bereinigung der verschiedenen Artikel Stellung genommen haben, unterstitzt die-
sen.

1 Kanton®®’, 1 Partei®®® und 7 Organisationen®® heissen den Vorschlag gut oder eher gut.
2 Organisationen stehen ihm ablehnend oder eher ablehnend gegentiber.>%°

5.16.1 Im Allgemeinen

Argumente dafir

— Die verschiedenen begrifflichen Anderungen werden ausdriicklich begrusst, entsprechen
der herrschenden Lehre und Praxis und verbessern das geltende Recht.>*!

— Es ist begrussenswert, dass fur den Erbvertrag geregelt wird, in welcher Form ein Wil-
lensmangel zu Lebzeiten der Erblasserin oder des Erblassers geltend zu machen ist.59?

Argumente dagegen

— In Artikel 469 VE-ZGB wurde falschlicherweise der Lehrmeinung einer Minderheit ge-
folgt. Zur Kodifizierung der Auffassung der herrschenden Lehre musste fur die Erbver-
trage lediglich hinzugefiigt werden, dass der Widerruf der Vertragspartnerin oder dem
Vertragspartner mitgeteilt werden muss.>%

—  Durch Artikel 519 Absatz 3 VE-ZGB werden die Verfahren unnétig komplizierter. Es ist
kein Grund ersichtlich, warum die einem Willensmangel unterlegene erblassende Person
den Gerichtsweg beschreiten musste, um die Unverbindlichkeit des Erbvertrages zu be-
wirken, wahrend es bei anderen Vertragen gentigt, der anderen Person zu ertffnen,
dass man den Vertrag nicht halt (Art. 31 Abs. 1 OR). Dies erscheint als formalistisch und
durfte unnétige Gerichtsverfahren befordern.%*

Offene Fragen

— Es wurde versdumt, die strittige Frage zu regeln, ob ein blosser Motivirrtum die Anfecht-
barkeit ermdglicht oder eine solche nur innerhalb der Grenzen von Artikel 24 OR mdglich
ist. Die Frage der Ungliltigkeit einer Verfligung, die mit einer rechts- oder sittenwidrigen
Auflage verbunden ist, hatte ebenfalls behandelt werden kdonnen.5®

585 SG NV (S. 3).

586 Uni GE (S. 12).

7 AG (S. 2).

588 SVP (S. 4).

89 DJS (S. 16); SNV (S. 9); SSR (S. 4); Uni BS (S. 25); Uni GE (S. 13); Unil (S. 4; 7; 9). WengerPlattner (S. 2; 6).
%0 Uni GE (S. 13); WengerPlattner (S. 2).

591 AG (S. 2); SO (S. 4); Uni BS (S. 25); Uni GE (S. 13); Unil (S. 7).
%92 WengerPlattner (S. 2).

593 Uni GE (S. 13).

5% NKF (S. 7); Uni GE (S. 13).

5% WengerPlattner (S. 2).
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— Es ware winschenswert, im ganzen Erbrecht eine einheitliche Terminologie (Ungultig-
keit oder Anfechtbarkeit) zu verwenden.>%

- Es sollten weitere Kriterien flr die Gultigkeit von Testamenten eingefiihrt werden.%®’

5.16.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut der betreffenden Artikel
Art. 469 VE-ZGB

— Durch den Ersatz des Ausdrucks «unglltig» durch «anfechtbar» kdnnte eine Grund-
buchsperre schwieriger zu erreichen sein. Es ist deshalb ebenfalls damit zu rechnen,
dass vermehrt Gerichtsverfahren gefiihrt werden.5%

— Der Artikel sollte neu beinhalten, dass die zustandigen Behérden bei einem Verdacht auf
Erbschleicherei von Amtes wegen verpflichtet sind, die Giultigkeit der Verfigung zu
Uberprifen.®®°

Art. 499 VE-ZGB

— In der deutschen Fassung sollte der Ausdruck «Urkundsperson» auch in den Arti-
keln 500, 501, 502, 504, 512 und 556 den Ausdruck «beurkundender Beamte» erset-
zen 500

Art. 503 VE-ZGB

— Der Kreis der Personen, die bei der Errichtung der 6ffentlichen Verfiigung weder als Ur-
kundsperson noch als Zeugin oder Zeuge mitwirken dirfen, sollte auf die Personen aus-
gedehnt werden, die selbst beglinstigt werden oder mit beglinstigten Personen verwandt
oder verheiratet sind.5%

Art. 519 Abs. 2 und 3 VE-ZGB

— Aus dem Wortlaut geht nicht klar hervor, dass die Erblasserin oder der Erblasser vor
Gericht klagen muss, um mangelhafte Bestimmungen eines Erbvertrags fur ungultig zu
erklaren. Es wird der Eindruck erweckt, dass jede Person, die ein erbrechtliches Interes-
se an der Ungultigerklarung hat, zu Lebzeiten der Erblasserin oder des Erblassers eine
Ungliltigkeitsklage einreichen kann. Fir den Fall des Willensmangels sollte die Verbin-
dung zu Artikel 469 ZGB verdeutlicht werden.®02

5.17 Vorrang der Verméachtnisnehmenden gegentber den Glaubigerinnen
und Glaubigern der vermachtnisbeschwerten Erben

Die grosse Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag Stellung
genommen haben, der vermachtnisnehmenden Person gegeniber den Glaubigerinnen und
Glaubigern der vermachtnisbeschwerten Erbin oder des verméchtnisbeschwerten Erben Vor-
rang einzuraumen, unterstiitzt diesen.

1 Partei®®® und 6 Organisationen®“ heissen den Vorschlag gut, wahrend ihn 2 Organisatio-
nen®% ablehnen oder eher ablehnen.

5% NKF (S. 3).

597 SVE (S. 8).

5% Niklaus (S. 1).

599 SVE (S. 7).

600 wengerPlattner (S. 13).
01 LU (S. 3).

502 Unj FR (S. 5).

803 SVP (S. 4).
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5.17.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

Der Anderungsvorschlag ist richtig und wird die bestehende Rechtsunsicherheit in die-
sem Bereich beseitigen.5%

Argumente dagegen

Die in Artikel 564 Absatz 2 VE-ZGB vorgeschlagene Losung wirde jedes Mal, wenn
Vermachtnisse auszurichten sind, die Liquidation der Erbschaft erschweren. Dabei ist
ausserdem nicht klar, ob der Anspruch auf das Verméachtnis oder die Verméchtnisschuld
gemeint ist.5%

Die vorgeschlagene Neuerung fuhrt zu einer Privilegierung der Verméachtnisnehmenden
gegeniber den Erbenglaubigerinnen und -glaubigern und entspricht nicht dem Ubrigen
geltenden Recht. Die Forderungen der Verméachtnisnehmenden sollen gemass Modalita-
ten vorrangig behandelt werden, d. h. den Anspriichen der Glaubigerin oder des Glaubi-
gers der erbenden Person vorgehen oder von deren Konkursmasse getrennt werden,
die im Gesetz nirgends definiert sind. Dies fiihrt bei gerichtlichen Verfahren, namentlich
Konkursverfahren, zu unzéahligen Schwierigkeiten: Ein Vermogenswert kann flr gewisse
Glaubigerinnen und Glaubiger von der Konkursmasse getrennt werden und fur andere
nicht.5%

Der Gehalt der besonderen Bestimmung zum Schutz der Vermachtnisnehmerinnen und
Vermachtnisnehmer in Artikel 594 Absatz 2 ZGB — eine praktischen Kompensation ihrer
allfalligen Benachteiligung nach Artikel 564 ZGB — wird weitgehend ausgehohlt.t®®

Offene Fragen

Da sich die Anderung auf die Anspriiche der Vermachtnisnehmenden sowie Glaubige-
rinnen und Glaubiger im Bereich der vorsorglichen Massregeln (Art. 594 ZGB) sowie auf
die Anwendung des Grundsatzes der Vereinigung der Vermdgen auswirkt, drangt sich
eine vertieftere Analyse auf. Es sollte in jedem Fall geprift werden, ob nicht eine Anpas-
sung des SchKG angezeigt ware.5%°

In Absatz 1 sollte prazisiert werden, dass die Benachteiligung der vermachtnisnehmen-
den Person nur so lange gilt, als der Nachlass ein getrenntes Vermdgen bildet. In Ab-
satz 2 sollte entsprechend dem geltenden Wortlaut vorgesehen werden, dass die
Gleichbehandlung von Glaubigerinnen und Glaubiger der erblassenden Person (und der
Erbschaft) und Glaubigerinnen und -glaubigern der Erben auch gegeniiber den Ver-
machtnisnehmenden gilt.®*!

Sollte die Anwendung von Artikel 564 Absatz 2 ZGB nicht auf die Falle beschrankt wer-
den, in denen die Anspriiche der Vermachtnisnehmerinnen und Verméchtnisnehmer
wirklich gefahrdet sind? Die Vermdgen wirden nur gegebenenfalls auf Antrag der Ver-
machtnisnehmenden getrennt. Sonst muss in praktisch allen Erbfallen, in denen ein
Vermé&chtnis ausgerichtet werden muss, die komplizierte Trennung der Verméogen vor-
genommen werden.512

604
605
606
607
608
609
610
611
612

AK BS (S. 16); DJS (S. 16); SNV (S. 9); SSR (S. 2; 4); swisNot (S. 7); Uni GE (S. 14).
Uni FR (S. 12); Unil (S. 13).

AK BS (S. 16); swisNot (S. 7); Uni GE (S. 14).

Uni FR (S. 12).

Unil (S. 13).

Unil (S. 13).

Uni BS (S. 26); Unil (S. 13); Baddeley (S. 21).

Unil (S. 13).

Uni FR (S. 12).
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5.17.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut von Art. 564 VE-ZGB

— Der geltende Absatz 2 sollte beibehalten und um die Glaubigerinnen und Glaubiger der
Erbschaft erganzt werden. Absatz 2 des Vorentwurfs wiirde zu Absatz 3.513

5.18 Grundsatz des Verkehrswerts zum Zeitpunkt der Teilung

Die grosse Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag Stellung
genommen haben, zum Zeitpunkt der Teilung alle vorhandenen Vermégenswerte zu ihrem
Verkehrswert anzurechnen, unterstiitzt diesen.

7 Organisationen®* heissen den Vorschlag gut und 1 Organisation®® lehnt ihn eher ab.

Argumente daflr

— Die einheitliche Behandlung beweglicher und unbeweglicher Sachen ist vollkommen
sachgerecht. Dadurch werden ungerechtfertigte Ungleichbehandlungen vermieden. Das
entspricht der Lehre und der Rechtsprechung.®®

Offene Fragen

— Es waére zu prifen, ob durch die vorgesehene Anpassung nicht auch der Anwendungs-
bereich von Artikel 618 ZGB ungewollt erweitert wiirde.5’

5.19 Verkirzte Frist fur den 6ffentlichen Erbenruf

Die Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag Stellung ge-
nommen haben, die Frist fir den offentlichen Erbenruf zu verkiirzen, unterstiitzt diesen.

1 Kanton®®®, 1 Partei®’® und 5 Organisationen®? heissen den Vorschlag gut, wahrend ihn
2 Organisationen®?! ablehnen.

Argumente daflr

— Der Vorschlag ist geeignet, die heutige Situation, die zu unnétigen Verzégerungen in der
Abwicklung von Erbfallen fuhrt, zu verbessern.522

Argumente dagegen

— Die Frist von sechs Monaten ist zu kurz und in Erbfallen mit einem Auslandsbezug, in
denen bei Behdrden Auskinfte eingeholt werden miissen, und in anderen komplizierten
Fallen utopisch. Die Frist sollte bei einem Jahr belassen werden.5%

5.20 Anpassung von Art. 579 Abs. 2 ZGB in Verbindung mit der Anderung
von Art. 626 Abs. 2

Die Mehrheit der Vernehmlassungsteilnehmer, die spezifisch zum Vorschlag tber die An-
passung von Artikel 579 Absatz 2 ZGB Stellung genommen haben, lehnt diesen ab.

613 WengerPlattner (S. 10).

614 SNV (S. 9); SSR (S. 4); SVR (S. 3); swisNot (S. 7); Uni BS (S. 26); Uni GE (S. 14); Unil (S. 14).
815 Uni BE (S. 19).

615 swisNot (S. 7); Uni BS (S. 26); Uni GE (S. 14); Unil (S. 14).

817 Uni BE (S. 19).

618 SO (S. 5).

619 SVP (S. 4).

620 AK BS (S. 15); DJS (S. 16); SNV (S. 10); Uni BS (S. 27); Uni GE (S. 14).
621 Niklaus (S. 17); SSR (S. 4).

622 50 (S. 5); Uni GE (S. 14).

623 Niklaus (S. 7); SSR (S. 2); Unil (S. 12).
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3 Organisationen®* heissen den Vorschlag gut, wahrend ihn 1 Kanton®?® und 6 Organisatio-
nen®?® ablehnen oder eher ablehnen.

5.20.1 Im Allgemeinen

Argumente daflr

— Es ist richtig, den Wortlaut von Artikel 579 Absatz 2 an jenen von Artikel 626 Absatz 2
ZGB anzupassen.%?’

Argumente dagegen

— Die bisherige Fassung des Gesetzes ist klarer.528

— Die zentrale, in der Lehre umstrittene Grundsatzfrage, ob nur Zuwendungen mit Ausstat-
tungscharakter (Versorgungskollation) oder grundsatzlich jede «Grossschenkung»
(Schenkungskollation) der Ausgleichung unterliegen soll, wird nicht geklart.®?°

— Die Anderung erscheint als lilbermassige Einschrankung der Anspriiche der Glaubige-
rinnen und Glaubiger der ausgeschlagenen Erbschaft einer zahlungsunfahigen erblas-
senden Person, werden doch damit alle Zuwendungen im Hinblick auf die Einrichtung im
sozialen oder wirtschaftlichen Leben, die innerhalb von funf Jahren vor dem Tod ausge-
richtet wurden, von der Haftung der ausschlagenden Person ausgenommen. Das ist
nicht einfach eine Anpassung, sondern eine Anderung, die iber die Rechtsprechung des
Bundesgerichts hinausgeht.5*

— Da sich Artikel 579 Absatz 2 ZGB auf den Wortlaut der Artikel 629 Absatz 2 und 631
ZGB bezieht, kann er nicht im vorgeschlagenen Sinn angepasst werden.®3!

Offene Fragen

— Es muss darauf geachtet werden, dass der Geltungsbereich nicht auf die Erbvorbeziige
erweitert wird.5%2

— Es sollten ausschliesslich die Kosten der Erziehung und Ausbildung von der Haftung
gegenlber den Glaubigerinnen und Glaubigern ausgenommen werden. Der Ausdruck
«landesibliche Ausstattung bei der Verheiratung» sollte gestrichen werden, er ist heut-
zutage veraltet.®33

— Die Ausfiihrungen im erlauternden Bericht zu Artikel 626 Absatz 2 VE-ZGB stimmen
nicht mit dem Wortlaut des Vorentwurfs tiberein.®**

5.20.2 Spezifische Bemerkungen zum Wortlaut von Art. 579 Abs. 2 VE-ZGB

— Der Begriff «Ausstattung» der deutschen Fassung hat zu zahlreichen Auslegungs-
schwierigkeiten gefiihrt. Stattdessen sollte mit einem heute Ublichen Begriff klar um-

624 SNV (S. 10); SSR (S. 4); swisNot (S. 6).

625 SG (S. 9).

626 AK BS (S. 17); Niklaus (S. 7); NKF (S. 8); Uni FR (S. 12); Uni GE (S. 14); WengerPlattner (S. 11).
527 Uni BS (S. 27).

628 AK BS (S. 17).

629 Uni BS (S. 27).

630 SG (S. 9); NKF (S. 8); Uni FR (S. 12); Unil (S. 14).
631 Uni GE (S. 14).

832 wengerPlattner (S. 11).

633 NKF (S. 8).

63 DJS (S. 17).
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schrieben werden, welche Zuwendungen erfasst sind. Auf die Erwahnung der Kosten
von Erziehung und Ausbildung sollte nicht verzichtet werden.5

6 Im Vorentwurf nicht behandelte Punkte

Verschiedene Vernehmlassungsteilnehmer haben zusatzlich zu den Stellungnahmen in di-
rektem Zusammenhang mit dem Vorentwurf den Wunsch gedussert, dass in der laufenden
Revision des Erbrechts folgende Fragen behandelt werden.

6.1 Anderung des Erbanspruchs des liberlebenden Ehegatten

Um eine befriedigende Antwort auf die neue gesellschaftliche Realitat der Patchworkfamilien
Zu geben, sollte der Bundesrat alternative Moglichkeiten prifen, insbesondere die Anwen-
dung des Nutzniessungsrechts gemass Artikel 473 ZGB von Gesetzes wegen, die Umwand-
lung des Erbes des Uberlebenden Ehegatten in einen gesetzlichen Anspruch gegeniber den
Kindern, die Ablésung des Pflichtteils des Uberlebenden Ehegatten durch ein Unterhaltsver-
machtnis und die Einrichtung einer Erbfolgeverbindung zwischen dem lberlebenden Eltern-
teil und den Kindern.53¢

6.2 Nachlass und digitaler Tod

Die Revision des Erbrechts bote die ideale Gelegenheit fiir die Uberprifung, ob dieses er-
ganzt werden muss, um die Rechte der Erben auf Personendaten und digitale Zugange der
verstorbenen Person sowie die Auswirkungen des Todes auf deren virtuelle Prasenz zu re-
geln.®*” Die Fragen in Verbindung mit dem digitalen Nachlass sollten im Erbrecht spezifisch
geregelt werden. Die Erben sollten namentlich Zugriff auf die E-Mail-Konten der erblassen-
den Person und deren Konten in den sozialen Medien erhalten. Es sollte ausserdem festge-
legt werden, dass sie die Personlichkeits- und Urheberrechte von Drittpersonen, die mit ihr in
Kontakt standen, zu respektieren haben.53

6.3 Testamentarische Schiedsklauseln

Die Zulassigkeit und Giltigkeit der in der Lehre umstrittenen testamentarischen Schiedsklau-
seln sollte geregelt werden.®*® Es bestiinde ein zunehmendes Bedurfnis, Erbstreitigkeiten
aus Grunden der Diskretion und der komplexen Verhdltnisse (in landeribergreifenden und
steuerrechtlichen Fragen) durch Schiedsgerichte entscheiden zu lassen. Deshalb sollte wie
in Deutschland, Osterreich und Liechtenstein im Gesetz vorgesehen werden, dass die Erb-
lasserin oder der Erblasser einseitig anordnen kann, allfallige Erbstreitigkeiten durch ein
Schiedsgericht entscheiden zu lassen.54°

85 AK BS (S. 17); Niklaus (S. 7).

8% FDP (S. 2). Diese Vorschlage sind Gegenstand des Postulats 16.3416 Nantermod Philippe «Patchworkfamilien. Lésungen
fur eine zeitgeméasse Regelung der gesetzlichen Erbfolge?» vom 9. Juni 2016.

SP (S. 2). Diese Vorschlage sind Gegenstand des Postulats 14.3782 Schwaab Jean Christophe «Richtlinien fur den «digita-
len Tod>» vom 24. September 2014.

3% SVE (S. 13-14).

3% glp (S. 4); Uni BS (S. 30).

640 Kunzle (S. 1-2).

637
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6.4 Prazisierung der von der Erbschaft abzuziehenden Schulden

Nach Artikel 474 Absatz 2 ZGB werden die Schulden der Erblasserin oder des Erblassers,
die Auslagen fur das Begrabnis, fur die Siegelung und die Inventaraufnahme sowie die An-
spruche der Hausgenossinnen und Hausgenossen auf Unterhalt wahrend eines Monats von
der Erbschaft abgezogen. Es sollte geklart und im Gesetz geregelt werden, welche weiteren
Schulden abzuziehen waren.54!

6.5 Einbezug der auszugleichenden Zuwendungen in die Pflichtteils-
berechnungsmasse

Artikel 475 ZGB sollte klarstellen, dass die auszugleichenden Zuwendungen ebenfalls in die
Pflichtteilsberechnungsmasse miteinzubeziehen sind.®4?

6.6 Zeitlich beschrankte Wirkung der Verfiigungen von Todes wegen

Artikel 481 ZGB sollte so angepasst werden, dass die Wirkung der Verfligungen von Todes
wegen auf hochstens hundert Jahre beschrankt wird.543

6.7 Moglichkeit, Stiefkinder wie die eigenen Kinder als Erben einzusetzen

Die Stiefkinder sollten wie die eigenen Kinder als Erben eingesetzt werden konnen.54

6.8 Urteilsunfahige Nachkommen und Nacherbeneinsetzung

Ist eine Nachkommin oder ein Nachkomme dauernd urteilsunfahig und hinterlasst sie oder er
weder Nachkommen noch einen Ehegatten bzw. eine Ehegattin, so kann die erblassende
Person eine Nacherbeneinsetzung auf den Uberrest anordnen. Dadurch kann die Vorerbin
oder der Vorerbe das Vermogen frei verwalten und dartber verfigen und muss der Nacher-
bin oder dem Nacherben nur den Restnachlass ausliefern (Art. 492a ZGB). Diese Bestim-
mung, gestltzt auf die dem Pflichtteil eines urteilsunfahigen Nachkommen der Wert entzo-
gen werden kann — was an sich bereits kritisiert werden kann —, ist zudem mit funktionellen
Mangeln behaftet. Es ist unumganglich, in der laufenden Revision zu diskutieren, ob die Be-
stimmung beibehalten werden soll.54°

6.9 Nicht mit einem Erbvertrag vereinbare Verfiigungen

Artikel 494 Absatz 3 ZGB, nach dem Verfiigungen von Todes wegen oder Schenkungen, die
mit den Verpflichtungen aus einem Erbvertrag nicht vereinbar sind, der Anfechtung unterlie-
gen, ist aufgrund der Ubermassig strengen Auslegung durch das Bundesgericht praktisch
nicht anwendbar. Der Artikel sollte so angepasst werden, dass lebzeitige Verfigungen, wel-
che die erbvertraglichen Zusagen wertmassig wesentlich schmalern, d. h. mit Ausnahme von
ublichen Gelegenheitsgeschenken, angefochten werden konnen.%46

641 wengerPlattner (S. 13).
842 WengerPlattner (S. 13).
843 Unil (S. 5).

844 Vonrufs (S. 1).

845 Unil (S. 8-9).

846 AK BS (S. 9).
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6.10 Verzicht auf Zeugen fir die 6ffentliche Verfigung und den Erbvertrag

Die Anforderung der Mitwirkung von zwei Zeugen bei der Errichtung einer offentlichen letzt-
willigen Verfugung (Art. 499 ZGB) und eines Erbvertrags (Art. 512 ZGB) verursacht einen
birokratischen Aufwand, der in der heutigen Zeit nicht mehr sinnvoll ist. Es sollte darauf ver-
zichtet werden.54’

6.11 Erleichterung der Formvorschriften fir das eigenhandige Testament
und den Vorsorgeauftrag

Die strengen Formvorschriften fur die eigenhéndige Verfigung (Art. 505 ZGB) sollten revi-
diert werden, damit Menschen mit Behinderungen eine letztwillige Verfigung oder einen
Vorsorgeauftrag (Art. 361 ZGB) maschinengeschrieben gultig errichten kénnen, ohne eine
Notarin oder einen Notar aufsuchen zu miissen.54

6.12  Offentliches Testament als qualifizierte Testamentform

Es sollte eine Diskussion tber den Nutzen und die Gleichwertigkeit der verschiedenen For-
men von Verflgungen von Todes wegen gefiihrt werden. Es wére denkbar, Abweichungen
von den Pflichtteilsschranken oder gesetzlichen Erbanteilen zu ermdglichen, aber davon
abhéngig zu machen, dass die entsprechende Verfigung in Form der 6ffentlichen Verfugung
erfolgt. Das wirde bedingen, die Formvorschriften der 6ffentlichen Form bundesrechtlich
festzuschreiben und damit z. B. zu ermdglichen, dass nur fachlich qualifizierte Zeugen bei-
gezogen werden kdnnen.5*® Selbst das Verfahren fir die 6ffentliche Beurkundung sollte im
Bundesrecht geregelt werden.%*°

6.13  Prazisierung der Stellung, der Rechte und der Pflichten der Willensvoll-
streckerin oder des Willensvollstreckers

Die Revision von Artikel 517 ZGB sollte genutzt werden, um die Stellung sowie die Rechte
und Pflichten der Willensvollstreckerin oder des Willensvollstreckers naher zu regeln (d. h.
die von der Rechtsprechung entwickelten Grundsatze ins Gesetz zu uUbernehmen) sowie
tber deren bzw. dessen Teilungskompetenz nachzudenken.%%!

6.14 Beschrankung des Honorars der Willensvollstreckerinnen und
-vollstrecker

Artikel 517 Absatz 4 VE-ZGB, nach dem Willensvollstreckerinnen und Willensvollstrecker
Anspruch auf eine angemessene Vergltung fur ihre Tatigkeit haben, sollte geandert werden.
Erfolgshonorare oder Vergitungen in Abhéngigkeit des Nachlasswertes (Bruchteil) sollten
verboten werden. Sie sollten auf eine marktibliche Verglitung der geleisteten Arbeit be-
schrankt werden, die sich nach der Komplexitat der Tatigkeit richtet.52

47 AG (S. 2); AR (S. 3); FDP (S. 3); Pfaffli (S. 6).
64 Ryser (S. 1).

649 successio (S. 12).

850 Uni ZH (S. 4).

81 WengerPlattner (S. 13).

852 successio (S. 9); SBLV (S. 3); SBV (S. 2; 4).
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6.15 Angabe des Datums in Verfigungen von Todes wegen

Es sollte gepruft werden, ob Artikel 520a ZGB, nach welchem das Datum flr die Gultigkeit
einer eigenhandigen letztwilligen Verfugung bedingt notwendig ist, nicht auch auf Erbvertra-
ge und offentliche letztwillige Verfligungen Anwendung finden sollte.%%3

6.16 Neueroffnung eines friheren Testaments nach Ungultigerklarung des
spateren Testaments

Sobald ein Testament vom Gericht fur ungultig erklart wird, sollte das frilhere Testament neu
erdffnet und die zehnjahrige Verwirkungsfrist neu ausgeldst werden. So kénnte vermieden
werden, dass die in Artikel 521 ZGB verankerte absolute Frist von zehn Jahren fiir die Ver-
wirkung der Unguiltigkeitsklage zur Anfechtung des alteren Testaments bereits abgelaufen
ist. Dasselbe gilt fur die Verjahrungsfrist fur die Erbschaftsklage nach Artikel 600 ZGB.%*

6.17 Definition der Voraussetzungen fir die einredeweise Geltendmachung
der Ungultigkeit und der Herabsetzung

Es ware empfehlenswert, die Voraussetzungen fir die einredeweise Geltendmachung der
Unguiltigkeit und der Herabsetzung nach den Artikeln 521 Absatz 3 und 533 Absatz 3 ZGB
gesetzlich zu definieren. Dies insbesondere bei Vorliegen einer Willensvollstreckung oder
Erbschaftsverwaltung.®°®

6.18 Herabsetzbarkeit der Nacherbeneinsetzung

Artikel 531 ZGB, nach welchem eine Nacherbeneinsetzung gegenuber pflichtteilsberechtig-
ten Erben im Umfang ihres Pflichtteils ungiltig ist, sollte gedndert werden, da es sich eigent-
lich um einen Fall der Herabsetzbarkeit durch Gestaltungsklage handelt und nicht um einen
Fall der Ungliltigkeit.5°®

6.19 Einlieferung und Er6ffnung der Erbvertrage und der Ehevertrage mit
Auswirkungen auf den Nachlass

Im Gegensatz zu den letztwilligen Verfligungen werden Erbvertrdge nicht amtlich eréffnet
(Art. 556 ZGB). Wenn eine Erbeinsetzung in einem Erbvertrag vereinbart wurde, so kann
diese jedoch nur dann Eingang in eine Erbbescheinigung finden, wenn der Erbvertrag eroff-
net worden ist. Die Erbvertrage sowie Ehevertrage, deren Bestimmungen fir die guterrechtli-
che Auseinandersetzung massgebend sind, sollten somit ebenfalls eréffnet werden, sofern
die Eréffnung im Vertrag selbst nicht ausdriicklich ausgeschlossen wurde.®®” Ebenfalls zu
priifen ware die Eroffnung der Vertrage nach Artikel 636 ZGB.%%8

653 Uni BS (S. 31).

654 AK BS (S. 13; 18).

% WengerPlattner (S. 13).

65 Unil (S. 11).

857 7H (S. 6); AK BS (S. 16); SNV (S. 10); Pfaffli (S. 1-3; 5).
658 SNV (S. 10).
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6.20 Verlangerung der Frist fur die Ero6ffnung der letztwilligen Verfigungen

Die Frist von einem Monat fUr die Eroffnung letztwilliger Verfligungen ist in der Praxis zu kurz
bemessen und die Erbinnen und Erben kénnen in der Regel nicht vorgeladen werden. Die
Artikel 557 und 558 ZGB sollten revidiert werden.®%®

6.21 Klarung der Rechtsstellung der virtuellen erbenden Person

Die Rechtsstellung der pflichtteilsberechtigten Erben, die von der erblassenden Person im
Testament ausgeschlossen oder Ubergangen werden, sollte geklart werden. lhre Rechte,
insbesondere ihr Anspruch auf Information oder auf Sicherungsmassnahmen, sind gar nicht
oder nur unzureichend gesetzlich geregelt. Die in der Gerichtspraxis gewdahrte einjahrige
Verwirkungsfrist fur Klagen gegen den Nachlass stellt eine Prozessfalle dar und sollte gean-
dert werden.5¢°

Virtuelle Erben sollten nur unter der Voraussetzung eine Erbenstellung erhalten, dass sie
Uber eine rechtskraftige Gutheissung der Herabsetzungsklage verfigen und den Nachweis
erbringen, dass sie ihren Pflichtteil noch nicht (vollstandig) erhalten haben. Dadurch liessen
sich unnoétige Verfahren vermeiden. 6!

6.22 Verlangerung und Beginn der Frist fur die Ausschlagung

Die dreimonatige Frist zur Ausschlagung (Art. 567 Abs. 1 ZGB) sollte verlangert werden.®%2
Dartiber hinaus sollte beispielsweise durch eine Anderung von Artikel 568 ZGB klargestellt
werden, dass die Frist erst nach Abschluss eines amtlichen Inventars beginnt, denn gegen-
wartig ist fur die Erbinnen und Erben aufgrund der verschiedenen Arten kantonaler Inventare
einiges unklar.%3

6.23  Erbanteil der ausschlagenden Erben

Hinterlasst die Erblasserin oder der Erblasser keine Verfiigung von Todes wegen, so wird
der Anteil der erbenden Person, die die Erbschaft ausschlagt, nach geltendem Recht ihren
eigenen Erben vererbt, wie wenn sie den Erbfall nicht erlebt hatte (Art. 572 Abs. 1 ZGB).
Diese Regelung stdsst in der Praxis auf Unverstandnis, denn es ware logischer, dass dieser
Anteil an die nicht ausschlagenden Erben fallt. Durch eine Anderung konnte vermieden wer-
den, dass die nachberufenen Erben in einem aufwendigen Ermittlungsverfahren ausfindig
gemacht werden missen und dass es zu Kaskaden von Ausschlagungserklarungen kommt.
Die geltende Regelung fuhrt auch dazu, dass Nachkommen nicht durch die Ausschlagung
der Erbschaft den Uberlebenden Elternteil zum Alleinerben machen kdnnen. Der Artikel
miisste so angepasst werden, dass der Anteil der ausschlagenden Nachkommen an den
Uberlebenden Ehegatten oder eingetragenen Partner gelangt, sofern diese die Erbschaft
nicht ebenfalls ausschlagen.®%

Auch bei Vorliegens einer Verfiigung von Todes ist der Umgang mit dem Anteil der aus-
schlagenden Erben problematisch. Anstatt dass der Anteil an die von der verstorbenen Per-
son eingesetzten Erben gelangt — was in den Fallen, in denen sie ihre gesetzlichen Erben

659 TG (S. 3).

860 successio (S. 13); Uni BS (S. 27).
861 SNV (S. 10).

%2 GE (Anhang, S. 1).

663 AK BS (S. 17).

864 7H (S. 6-7).
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nicht eingesetzt oder ausgeschlossen hat, ihrer Absicht entsprechen durfte —, gelangt er
nach geltendem Recht an deren néchsten gesetzlichen Erben (Art. 572 Abs. 2 ZGB). Den
ausgeschlagenen Erbanteil sollten die Ubrigen eingesetzten Erben im Verhéltnis ihrer Erban-
teile erben.®%®

6.24  Konkursamtliche Liquidation bei einer Ausschlagung durch alle
eingesetzten Erben

Wenn alle eingesetzten Erben die Erbschaft ausschlagen, schlagen sie in der Regel auch die
gesetzlichen Erben aus und es kommt zur konkursamtlichen Liquidation (Art. 573 Abs. 1
ZGB). Es sollte eine Regelung analog zu Artikel 196 SchKG eingefiihrt werden, gemass der
die Erbschaft zur Liquidation durch das Konkursamt gelangt, wenn sie alle eingesetzten Er-
binnen und Erben ausschlagen, es sei denn, eine oder einer der gesetzlichen Erbenden er-
klart den Antritt der Erbschaft.®%®

6.25 Uberschuss in der Liquidation nach der Ausschlagung

Ergibt sich in der Liquidation nach Deckung der Schulden ein Uberschuss, so wird dieser
den Berechtigten Uberlassen, wie wenn keine Ausschlagung stattgefunden hatte (Art. 573
Abs. 2 ZGB). Es kommt immer wieder zum stossenden Ergebnis, dass ein nicht offensicht-
lich Uberschuldeter Nachlass ausgeschlagen und damit durch das Konkursamt zu kosten-
gunstigen amtlichen Tarifen liquidiert wird. Artikel 573 Absatz 2 ZGB sollte entsprechend
uberpruft werden. 667

6.26  Glaubigerschutz und Erbverzicht

Die Glaubigerinnen und Glaubiger einer Gberschuldeten erbenden Person, die die Erbschaft
ausgeschlagen hat, damit sie ihnen entzogen bleibe, kénnen die Ausschlagung anfechten
(Art. 578 Abs. 1 ZGB). Es sollte gepriift werden, ob nicht auch der Erbverzichtsvertrag der
Moglichkeit der gerichtlichen Anfechtung unterliegen soll (Art. 495 ZGB).%%® Ebenfalls wiin-
schenswert ware ein Absatz 3 in Artikel 524 ZGB, nach dem die Konkursverwaltung und die
Glaubigerinnen und Glaubiger des Nachlasses, die Verlustscheine besitzen, die Herabset-
zung des Erbverzichts verlangen kénnen.®6°

6.27 Verlangerung der Frist fr die Beantragung eines 6ffentlichen Inventars

Die Frist von einem Monat nach Artikel 580 Absatz 2 ZGB ist zu kurz und sollte auf mindes-
tens drei Monate verlangert werden, sofern nicht bereits ein amtliches Inventar aufgenom-
men wurde.®°

655 7H (S. 7-8).

665 7H (S. 8).

7 BS (S. 3); bavaab (S. 5).
68 AR (S. 4).

69 AK BS (S. 14).

670 AK BS (S. 17).
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6.28 Aufhebung des Grundsatzes der Einstimmigkeit bei Entscheiden der
Erbengemeinschaft

Damit es nicht zu ausweglosen Situationen kommt, sollten die Entscheide mit Zweidrittel-
mehrheit getroffen werden kénnen.%*

6.29 Legitimation der Willensvollstreckerin oder des Willensvollstreckers zur
Erbschafts- und zur Teilungsklage

Die Legitimation der Willensvollstreckerin oder des Willensvollstreckers zur Erbschaftsklage
(Art. 598 ZGB) und zur Teilungsklage (Art. 604 ZGB), ein sehr praxisrelevantes Thema, wir-
de von der Lehre sehr begriisst.®”?

6.30 Abgrenzung zwischen Erbschafts- und Sonderklage

Mit einer Erbschaftsklage kénnen Erben, die ein besseres Recht auf eine Erbschaft oder auf
Erbschaftssachen zu haben glauben als die Besitzerin oder der Besitzer, ihr Recht geltend
machen (Art. 598 ZGB). Die Wahl zwischen einer solchen Klage und anderen Sonderklagen,
mit denen die Erben ihre Rechte geltend machen kénnen, ist in der Praxis und dogmatisch
schwer zu treffen. Die Unterscheidung hat insbesondere im internationalen Privatrecht be-
deutende Folgen, da fur die Anspriche der Erben und am Nachlass (die nach Art. 1 Ziff. 2
des Lugano-Ubereinkommens®” von dessen Anwendungsbereich ausgeschlossen sind) das
IPRG®™ gilt und das Lugano-Ubereinkommen nur dann zur Anwendung kommt, wenn der
vermdgensrechtliche Anspruch einer Erbin oder eines Erben gegentber einer dritten Person
nicht erbrechtlich begrindet ist, aber die Erbenstellung vorfrageweise abgeklart werden
muss. Das Verhaltnis zwischen diesen Rechtsbehelfen sollte geklart werden.6”

6.31 Bestellung einer Erbenvertretung mit beschrankten Vertretungs-
befugnissen durch die zustandige Behdrde

Herrscht zwischen den Erben keine Einstimmigkeit und ist die Erbengemeinschaft deshalb
handlungsunfahig, so kann die zustandige Behdrde auf Begehren einer Miterbin oder eines
Miterben fir die Erbengemeinschaft bis zur Teilung eine Vertretung bestellen (Art. 602
Abs. 3 ZGB). In vielen Féllen wirde es geniigen und ware es hilfreich, wenn nur fur eine
ganz konkrete Verwaltungsmassnahme eine Vertretung bestellt werden kann. Artikel 602
Absatz 3 ZGB sollte entsprechend angepasst werden.®7

6.32 Rechtsbegehren und Frist bei der Erbteilungsklage

Aufgrund der Unsicherheit der Praxis in Bezug auf die moglichen Rechtsbegehren in einem
Erbteilungsprozess (Art. 604 ZGB) waren diesbezuglich gesetzliche Regelungen oder Leitli-

671 Solenthaler (S. 1).

672 Uni BS (S. 28).

673 Ubereinkommen vom 30. Oktober 2007 (iber die gerichtliche Zustandigkeit und die Anerkennung und Vollstreckung von
Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen, SR 0.275.12.

674 Bundesgesetz vom 18. Dezember 1987 (iber das Internationale Privatrecht, SR 291.

675 Uni BS (S. 29-30).

676 7H (S. 8-9).
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nien angebracht.®”” Im ZGB ist keine spezielle Frist fur die Erbteilungsklage genannt. Die
Fristen fur alle Klagen sollten klar geregelt werden.®®

6.33  Prazisierung betreffend die Ausgleichungspflicht

Es sollte geklart werden, welche Zuwendungen unter Lebenden der Ausgleichungspflicht
unterstehen (Art. 626 ZGB).%® Ebenfalls gepruft werden sollten die Fragen des Zeitpunkts
der Abgabe einer Anordnung Uber die Ausgleichung sowie der Erkennbarkeit des Zuwen-
dungswillens als Voraussetzung fiir die Ausgleichungspflicht.®8°

6.34  Ausgleichungsschuldnerinnen und -schuldner

Die Voraussetzungen fur die Ausgleichungspflicht des tberlebenden Ehegatten gegeniber
den Nachkommen sollten geklart werden (Art. 626 Abs. 2 ZGB).%! Die Ausgleichungspflicht
der eingesetzten Erben ware ebenfalls aufzugreifen.%8?

6.35 Ausgleichungsberechtigung des lUberlebenden Ehegatten

Die umstrittene Frage, ob der Uberlebende Ehegatte gegeniiber den Nachkommen ausglei-
chungsberechtigt sein kann oder nicht (Art. 626 Abs. 2 ZGB), sollte im Gesetz geklart wer-
den.583

6.36  Ausgleichung bei Wegfallen von Erben

Es sollte gepruft werden, ob die Pflicht zur Ausgleichung von Zuwendungen an weggefallene
Erben, die geméass geltendem Recht auf deren Nachkommen beschrankt ist, auch wenn die
Zuwendungen nicht auf diese Ubergegangen sind (Art. 627 Abs. 2 ZGB), nicht auf weitere
Erben ausgedehnt werden sollte.%8

6.37 Einzelheiten der Ausgleichungsklage

Die ausgleichungspflichtige Person hat die Wahl, ob sie der Ausgleichung genuge tut, indem
sie die Sache in Natur der Erbmasse hinzufligt oder den ausgleichungspflichtigen Betrag in
geldwerter Form in den Nachlass einwirft (Art. 628 Abs. 1 ZGB). Die Einzelheiten dieses
Rechts sind in der Lehre umstritten und kénnten im neuen Recht prazisiert werden, nament-
lich in Bezug auf die Rechtsbegehren bei einer Ausgleichungsklage, einen moglichen Uber-
gang des Wabhlrechts bei Untatigkeit der Schuldnerin oder des Schuldners und die Vollstre-
ckung der Ausgleichung.%®

§77 Uni BS (S. 29).

678 SVE (S. 15).

679 pavaab (S. 4); Uni BS (S. 28); WengerPlattner (S. 14).
680 WengerPlattner (S. 14).

1 pavaab (S. 4); WengerPlattner (S. 14).

682 WengerPlattner (S. 14).

83 Uni BS (S. 28); WengerPlattner (S. 14).

84 WengerPlattner (S. 14).

%85 Uni BS (S. 29).
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6.38 Prazisierung der Pflicht zur Ausgleichung der Auslagen flr Erziehung
und Ausbildung

Gemass Artikel 631 Absatz 1 sind nur die Auslagen fir Erziehung und Ausbildung, die das
Ubliche Mass Ubersteigen, ausgleichungspflichtig. Es sollte genauer geregelt werden, was
der Gesetzgeber unter «iblichem Mass» versteht. So sollte z. B. im Rahmen einer gesetzli-
chen Pflicht geleisteter Unterhalt ausgenommen sein. %8

6.39 Angemessener Vorausbezug noch in der Ausbildung stehender oder
gebrechlicher Kinder

Die Vorschrift, nach der Kindern, die noch in der Ausbildung stehen oder die gebrechlich
sind, bei der Teilung ein angemessener Voraushezug einzuraumen ist (Art. 631 Abs. 2 ZGB)
verursacht in der Praxis zahlreiche Schwierigkeiten. Da gebrechliche Kinder in aller Regel
durch das Sozialversicherungsrecht geschitzt sind, kénnte diese Bestimmung aufgehoben
werden.®8’

6.40 Eingetragene Partnerschaft auch fur Personen unterschiedlichen
Geschlechts

Anstatt es den Gerichten zu tberlassen, Uber die Anspriiche der faktischen Lebenspartner
zu entscheiden (wahrend dies bei Ehegatten oder eingetragenen Partnern nicht moglich wa-
re), kbnnte erneut diskutiert werden, ob die eingetragene Partnerschaft nicht auch Partnern
unterschiedlichen Geschlechts offenstehen sollte.58

6.41 Erbvorbeziige und Sozialhilfe

Es kommt immer haufiger vor, dass Personen ihr Vermogen bereits zu Lebzeiten ihren Er-
ben Ubertragen und im Alter von der 6ffentlichen Hand Sozialhilfe oder Erganzungsleistun-
gen der AHV/IV erhalten. Es sollte im Erbrecht eine gesetzliche Grundlage geschaffen wer-
den, um den Ruckgriff auf die Nachkommen, die einen Erbvorbezug erhalten haben, zu er-
maoglichen.®8°

6.42  Abgeltung privater Pflegeleistungen

Die Frage der Abgeltung privater Pflegeleistungen an Pflegebedirftigen sollte vom Gesetz-
geber gepruft werden.®®° So konnte beispielsweise der Geltungsbereich von Artikel 334 ZGB,
der zurzeit auf Kinder und Grosskinder in gemeinsamem Haushalt mit der betreffenden Per-
son beschrankt ist, erweitert werden.%%!

6.43 Lockerung der Regelung betreffend die Familienstiftung oder
Einfihrung eines Trusts nach schweizerischem Recht

Die nach Artikel 335 ZGB fur Familienstiftungen geltenden Regeln sind tberholt und sollten
revidiert werden. Dadurch kénnte die aktuelle Selbstdiskriminierung des schweizerischen

886 Uni BS (S. 28).

687 AR (S. 4).

688 NE (S. 2).

889 AG (S. 2-3).

8% AR (S. 4); bavaab (S. 5).
891 AK BS (S. 9); SBV (S. 5).
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Rechts behoben werden. Denn heute sehen sich viele veranlasst, die Bestimmung zu umge-
hen, indem sie ein getrenntes Sondervermégen in Form von Trusts nach auslandischem
Recht bilden, obschon sich die Grinderin oder der Griinder, die Beginstigten und die Ver-
mogenswerte, die der Stiftung gewidmet sind, in der Schweiz befinden.%?

Eine andere, noch wirksamere Lésung ware die Einfihrung eines freiwilligen getrennten
Sondervermdgens entsprechend dem System des angelsachsischen Trusts, das in drei bis
vier Artikeln geregelt werden kénnte.%%3

6.44  Verhaltnis des Trusts zu den Pflichtteilsansprichen

Das Verhéltnis des Trusts zu den Ansprichen der Pflichtteilsberechtigten sollte geklart wer-
den.%%

6.45 Zentrales Register flr die Testamente

Ein aktuelles Problem besteht in der Auffindung und Aufbewahrung der Testamente. Es ware
womaoglich sinnvoll, dass in einem zentralen Register aufbewahrte Testamente dem Testa-
ment in Papierformat rechtlich gleichgestellt sind.5%

6.46  Urteilsfahigkeit der erblassenden Person

Zur Vermeidung der Probleme mit Verfligungen von Todes wegen, in denen eine Person
maximal begunstigt wird oder die in letzter Minute oder spontan errichtet oder geandert wer-
den, sollten die Fragen betreffend die Urteilsfahigkeit der Erblasserin oder des Erblassers,
insbesondere den Nachweis der Urteilsfahigkeit, vertieft diskutiert werden. Angesichts der
héheren Lebenserwartung, der Zunahme der Krankheiten mit Auswirkungen auf die Urteils-
fahigkeit und der steigenden Abhangigkeit von Dritten bei der Regelung der eigenen Angele-
genheiten sowie der vorgesehenen Ausweitung der verfliigbaren Quote bedirfen die be-
troffenen Personen eines besseren Schutzes. Ein Lésungsansatz dafiir kdnnte zum Beispiel
sein, das o¢ffentliche Testament als besonders qualifizierte Form der letztwilligen Verfligung
auszugestalten.5%

6.47 Kosten der Gerichtsverfahren und Zugang zur Justiz

Mit dem Inkrafttreten der Zivilprozessordnung (ZPO) wurden die Geblhren und Kostenvor-
schiisse der Gerichte erhoéht und wurde das Risiko der Insolvenz der Gegenpartei auf die
klagende Partei Uberwdlzt. Angesichts der oft sehr hohen Streitwerte in Erbféllen wird der
Mittelschicht dadurch praktisch der Zugang zur Justiz verunmdglicht. Folglich sollten die Arti-
kel 95 ff. ZPO Uberprift und allenfalls zugunsten der obsiegenden Partei angepasst wer-
den.®®’

892 Unil (S. 3); Uni ZH (S. 3).

693 Unil (S. 4).

694 bavaab (S. 4).

6% MyHappyEnd (S. 2).

8% successio (S. 12-13); Uni BS (S. 30); Uni ZH (S. 3).
897 Network (S. 2).
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6.48 Vereinheitlichung der Behdrdenorganisation und der Verfahren

Es stellt sich auch die Frage, ob es nicht angezeigt wére, die zustandigen kantonalen Behor-
den und das Verfahren — &hnlich wie im Kindes- und Erwachsenenschutzrecht —
bundesrechtlich zu vereinheitlichen.®®® Auch die Fragen im Zusammenhang mit den Rechts-
mitteln gegen Erbbescheinigungen und den Demarchen gegen Willensvollstreckerinnen und
Willensvollstrecker sowie mit der freiwilligen Gerichtsbarkeit in erbrechtlichen Angelegenhei-
ten sollten gepriift werden.5%°

6.49  Ubertragung von Unternehmen durch Erbgang

Angesichts des o6ffentlichen und privaten Interesses am Fortbestand der Unternehmen bei
Versterben der Unternehmenschefin oder des Unternehmenschefs ware es angemessen,
spezifische erbrechtliche Normen zur Erleichterung der Ubertragung von Unternehmen ein-
zufuhren.

Eine Gesellschaft, ein Unternehmen oder ein Mehrheitsanteil daran sollte als Erbschaftssa-
che definiert werden und vom Gericht integral einer geeigneten Nachfolgerin oder einem
geeigneten Nachfolger zugewiesen werden kdnnen. Dieser oder diesem sollte im Rahmen
der Erbteilung entsprechend ein gesetzlicher Anspruch auf integrale Zuteilung zukommen.
Die erblassende Person sollte ebenfalls die Moglichkeit haben, das Unternehmen integral
der von ihr bestimmten Nachfolgerin oder dem von ihr bestimmten Nachfolger zuzuteilen. In
allen Varianten ware eine Ausgleichungspflicht gegentber den anderen Erbinnen und Erben
sachgerecht.

Spezialnormen fir die Ubertragung von Unternehmen oder fiir Nachlasse in unteren oder in
deutlich héheren Vermdgenssegmenten — wie zum Beispiel im bauerlichen Bodenrecht oder
im deutschen Recht — kdnnten einen deutlichen Gerechtigkeitsgewinn ohne komplexe Pla-
nungsinstrumente ermdglichen und eine unvermeidliche individuelle Planung erleichtern.’®

Ebenfalls zu Gberprifen waren der erbrechtliche Anrechnungswert der Unternehmen sowie
die Einfihrung von an das eheliche Giiterrecht angelehnten Stundungsfristen fur die Aus-
gleichungsschuldnerinnen und -schuldner.”

6.50 Vereinheitlichung der Erbschaftssteuer

Ohne Anderung der erbschaftssteuerlichen Vorgaben wird die Verfugungsfreiheit, die durch
die verkleinerten Pflichtteile gewonnen wird, durch die exzessiv hohen Steuern bei der Uber-
tragung des Vermogens auf Personen ausserhalb der traditionellen Familie stark einge-
schrankt. Dieses Problem bleibt im Vorentwurf ungelost.”®?

Die Erbschaftssteuer sollte auf Stufe Bund vereinheitlicht werden. Dadurch wiirde der Steu-
erwettbewerb zwischen den Kantonen beendet und konnte die Konzentration der Vermogen
in der Rentnergeneration eingedammt werden.”®

Falls im Zuge der Revision des Erbrechts die faktischen Lebenspartnerinnen und Lebens-
partner steuerlich begunstigt werden, so sollten auch die Erbschaften alleinstehender Perso-

598 Uni BS (S. 31).

59 Uni ZH (S. 4).

700 successio (S. 14); VD (S. 1); Uni BE (S. 8); Uni ZH (S. 2).
701 ZH (S. 2); successio (S. 14).

92 Uni GE (S. 6); Baddeley (S. 7).

73 DJS (S. 3).
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nen ohne Kinder gleich behandelt werden.”®* Stiefkinder sollten nicht hthere Erbschaftssteu-
ern zahlen missen als die eigenen Kinder.”%

6.51  Einheitliche Besteuerung der Ubertragung von Unternehmen

Wenn die Ubertragung von Unternehmen erleichtert werden soll, so sollten die gesetzlichen
Bestimmungen zur steuerlichen Behandlung der Ubernahme von Unternehmen durch Ver-
machtnisnehmende, die nicht direkte Erben der erblassenden Person sind, harmonisiert
werden, damit diese steuerlich nicht zu stark belastet werden.”

6.52  Widerruf von Schenkungen durch Angehdrige der schenkenden Person

Die Bestimmungen Uber den Schenkungsvertrag sollten angepasst werden, damit die Ange-
horigen einer geschwéchten Person (Krankheit, Unfall oder Urteilsunfahigkeit) bereits zu
deren Lebzeiten Schenkungen widerrufen kdnnen, um Erbschleicherei zu verhindern. Durch
die Einfluihrung einer entsprechenden Regelung sollten die Angehdrigen auch unburokratisch
gegen die Beguinstigung von Personen vorgehen kdnnen, die die betroffene Person gemass
Erwachsenenschutzrecht eigentlich schiitzen sollten.”®’

6.53 Ubergangsrecht

Es sollte unbedingt vorgesehen werden, dass Verfligungen von Todes wegen, die vor dem
Inkrafttreten des neuen Rechts errichtet werden, wie im Bereich des Ehevertrags nach altem
Recht behandelt werden. Dadurch liesse sich vermeiden, dass frihere Verfigungen von
Todes wegen uberpriift und allenfalls angepasst werden miissen.”® Der Verzicht auf Uber-
gangsbestimmungen verletzt den Grundsatz der Rechtssicherheit. Es sollten Ubergangsbe-
stimmungen geschaffen werden, in denen folgende Fragen geklart werden: die Rechtswirk-
samkeit und die Wirkungen von Verfigungen von Todes wegen, die vor Inkrafttreten des
neuen Rechts errichtet wurden; das Verhaltnis des neuen gesetzlichen Unterhaltsvermacht-
nisses zu bestehenden Verfigungen von Todes wegen; die Rechtswirksamkeit und die Wir-
kungen von Ehevertrdgen mit Gesamtvorschlagszuweisung und nur gemeinsamen Kindern,
die vor Inkrafttreten des neuen Rechts errichtet wurden (in der Annahme, dass die Gesamt-
vorschlagszuweisung ein Rechtsgeschéft unter Lebenden ist).”®

6.54  Weitere zu prufende Punkte

— Die Erben sollten die Moglichkeit haben, von Miterben, die eine ererbte Liegenschaft
bewohnen, wahrend der Phase der Erbteilung einen Mietzins zu verlangen.’°

— Die Erben sollten eine Heirat, die die erblassende Person in unzurechnungsfahigem
Zustand oder nicht aus freiem Willen geschlossen hat, anfechten kdnnen. Artikel 108
Absatz 2 ware entsprechend zu andern.”!

% Pro Single (S. 2).

% vonrufs (S. 1).

7 FER (S. 2).

07 SVE (S. 17).

708 OW (S. 2); bavaab (S. 4).
709 SNV (S. 11); Uni BE (S. 20).
10 SVE (S. 6).

1 SVE (S. 17).
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— In den Fallen einer Begunstigung des Uberlebenden Ehegatten oder des eingetragenen
Partners sollten diese verpflichtet werden, das Nachlassvermégen separat vom eigenen
Vermogen anzulegen, sodass es nach ihrem Tod nicht zu ihrer Erbmasse gehort, son-
dern direkt an die Kinder der erblassenden Person fallt.”*

— Es sollte in einer Bestimmung klargestellt werden, wann die Erbteilung abgeschlossen
ist.”13

7 Einsichtnahme

Gemass Artikel 9 des Bundesgesetzes vom 18. Marz 2005 uber das Vernehmlassungsver-
fahren (SR 172.061) sind die Vernehmlassungsunterlagen, nach Ablauf der Vernehmlas-
sungsfrist die Stellungnahmen der Vernehmlassungsteilnehmer, und nach Kenntnisnahme
durch den Bundesrat der Ergebnisbericht, offentlich zuganglich. Diese Dokumente werden in
elektronischer Form verdffentlicht. Die Stellungnahmen kénnen auch beim Bundesamt fur
Justiz eingesehen werden.

12 SQVE (S. 6).
713 SVE (S. 6).
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Anhang / Annexe / Allegato

Verzeichnis der Eingaben
Liste des organismes ayant répondu
Elenco dei partecipanti

Kantone / Cantons / Cantoni

AG
Al
AR
BE
BL
BS
FR
GE
GL
GR
Ju
LU
NE
ow
SG
SH
SO
SZ
TG
Tl
UR
VD
VS
ZG
ZH

Aargau / Argovie / Argovia

Appenzell Innerrhoden / Appenzell Rh.-Int. / Appenzello Interno
Appenzell Ausserrhoden / Appenzell Rh.-Ext. / Appenzello Esterno
Bern / Berne / Berna

Basel-Landschaft / Bale-Campagne / Basilea-Campagna
Basel-Stadt / Bale-Ville / Basilea-Citta

Freiburg / Fribourg / Friburgo

Genf / Genéve / Ginevra

Glarus / Glaris / Glarona

Graublnden / Grisons / Grigioni

Jura/ Giura

Luzern / Lucerne / Lucerna

Neuenburg / Neuchétel

Obwalden / Obwald / Obvaldo

St. Gallen / Saint-Gall / San Gallo

Schaffhausen / Schaffhouse / Sciaffusa

Solothurn / Soleure / Soletta

Schwyz / Svitto

Thurgau / Thurgovie / Turgovia

Tessin / Ticino

Uri

Waadt / Vaud

Walllis / Valais / Vallese

Zug / Zoug / Zugo

Zirich / Zurich / Zurigo
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Parteien / Partis politiques / Partiti politici

BDP

CvP

FDP

glp

SP

SVP

Interessierte Organisationen und Privatpersonen / Organisations intéressées et

Birgerlich-Demokratische Partei BDP
Parti bourgeois-démocratique PBD
Partito borghese democratico PBD

Christlichdemokratische Volkspartei CVP
Parti Démocrate-Chrétien PDC
Partito Popolare Democratico PPD

Freisinnig-Demokratische Partei.Die Liberalen FDP
Parti radical-démocratique.Les Libéraux-Radicaux PLR
Partito liberale-radicale.l Liberali PLR

Grunliberale Partei glp
Parti vert'libéral pvl
Verdi liberali pvl

Sozialdemokratische Partei der Schweiz SP
Parti Socialiste Suisse PS
Partito Socialista Svizzero PS

Schweizerische Volkspartei SVP
Union Démocratique du Centre UDC
Unione Democratica di Centro UDC

particuliers / Organizzazioni interessate e privati

Achermann
AK BS
ASIP

Baddeley
bavaab

benevol
CP
DJS

economiesuisse
EFS

Mirjam Achermann
Advokatenkammer Basel, Fachgruppe Guter- und Erbrecht

Schweizerischer Pensionskassenverband
Association suisse des institutions de prévoyance
Associazione svizzera delle istituzioni di previdenza

Margareta Baddeley, Université de Genéve
Bernischer Anwaltsverband

Association des avocats bernois

benevol Schweiz

Centre patronal

Demokratische Juristinnen und Juristen der Schweiz DJS
Juristes démocratiques de Suisse JDS

Giuristi e Giuriste Democratici Svizzeri GDS

Giuristas e Giurists Democratics Svizzers GDS

Evangelische Frauen Schweiz EFS
Femmes Protestantes en Suisse FPS
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EKFF

FER

FzZ ZH

Guinand

Guth

Gysin
hotelleriesuisse

JuCH

KMU-Forum

Kunzle
Lauterbach
Marberger
MyHappyEnd
Network
Niklaus

NK BS

NKF

OdA GE
Pfaffli

Pink Cross

Pro Familia

Pro Single

Reléve PME
Ryser

Eidgendssische Koordinationskommission fur Familienfragen EKFF

Commission fédérale de coordination pour les questions familiales
COFF

Commissione federale di coordinamento per le questioni familiari
COFF

Fédération des Entreprises Romandes

Frauenzentrale Zirich

Jean Guinand, Neuchéatel

Isabel Guth, Luzern

Thomas Gysin, Zirich

hotelleriesuisse

Swiss Hotel Association

Juristinnen Schweiz
Femmes Juristes Suisse
Giuriste Svizzera

Giuristas Svizra

Women Lawyers Switzerland

KMU-Forum

Forum PME

Forum PMI

Hans Rainer Kiinzle, Rechtsanwalt, Binz
Linda Lauterbach, Luzern

Lea Marberger, Luzern

Niklaus Rechtsanwaélte, Dubendorf
Notariatskammer Basel-Stadt
Niederer Kraft & Frey, Zlrich
Ordre des avocats de Genéeve
Roland Pféaffli, Notar, Thun

Schweizer Dachverband der Schwulen
Fédération suisse des gays
Federazione svizzera dei gay
Federaziun svizra dals gays

Swiss Gay Federation

Dachverband der Familienorganisationen in der Schweiz
Association faitiere des organisations familiales de Suisse
Associazione dirigente delle organizzazioni di famiglie in Svizzera

Pro Single Schweiz
Interessengemeinschaft der Alleinstehenden

Simon Ryser, Bern
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SAGW

Sahin
SBMV

SBLV

SBV

Schuler

SGB

SGHVR

SG NV
SGV

SKF
SKG

SNV

Solenthaler

Schweizerische Akademie der Geistes- und Sozialwissenschaften
Académie suisse des sciences humaines et sociales

Accademia svizzera di scienze umane e sociali

Academia svizra da scienzas umanas e sociales

Swiss Academy of Humanities and Social Sciences

Elen Sahin, Luzern

Schweizerischer Baumeisterverband SBV

Société Suisse des Entrepreneurs SSE

Societa Svizzera degli Impresari-Costruttori SSIC
Societad Svizra dals Impressaris-Constructurs SSIC

Schweizerischer Bauerinnen- und Landfrauenverband SBLV
Union suisse des paysannes et des femmes rurales SBLV
Unione svizzera delle donne contadine e rurale USDCR
Uniun da las puras svizras UPS

Schweizer Bauernverband SBV
Union Suisse des Paysans USP
Unione Svizzera dei Contadini USC

Joseph Schuler, Rechtsanwalt,
Schuler Renggli, Advokatur & Notariat, Zug

Schweizerischer Gewerkschaftsbund SGB
Union syndicale suisse USS
Unione sindacale svizzera USS

Schweizerische Gesellschaft fur Haftpflicht- und Versicherungsrecht
SGHVR
Société suisse du droit de la responsabilité civile et des assurances
SDRCA

St. Gallischer Notarenverband

Schweizerischer Gewerbeverband SGV
Union suisse des arts et métiers USAM
Unione svizzera delle arti e mestieri USAM

Schweizerischer Katholischer Frauenbund

Schweizerische Konferenz der Gleichstellungsbeauftragten SKG
Conférence Suisse des Délégué-e-s a I'Egalité entre Femmes et
Hommes CSDE

Conferenza Svizzera delle Delegate alla Parita fra Donne e Uomini
CSP

Schweizerischer Notarenverband SNV
Fédération Suisse des Notaires FSN
Federazione Svizzera dei Notai FSN
Federaziun Svizra dals Notars FSN

Friedrich Solenthaler, Canada
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SSR

successio
SVE

SVR

Swv

swisNot
Uni BE
Uni BS
Uni FR

Uni GE

Uni NE

Uni ZH

Unil
Unternahrer
Vonrufs
VPAG

VSM
VVS

Waldmann
Petitpierre

WengerPlattner

Schweizerischer Seniorenrat SSR
Conseil suisse des ainés CSA
Consiglio svizzero degli anziani CSA
Verein Successio

Schweizerische Vereinigung gegen Erbschleicherei
Association Suisse contre la captation d'héritage
Associazione Svizzera contra la caccia all'eredita
Swiss Association against legacy hunting

Schweizeriche Vereinigung der Richterinnen und Richter SVR
Association suisse des magistrats de I'ordre judiciaire ASM
Associazione svizzera dei magistrati ASM

Associaziun svizra dals derschaders ASD

Schweizerischer Versicherungsverband SVV
Association Suisse d'Assurances ASA
Associazione Svizzera d'Assicurazioni ASA
Swiss Insurance Association

Universitat Bern
Universitat Basel
Universitat Freiburg
Université de Fribourg
Université de Geneve
Université de Neuchéatel
Universitat Zdrich
Université de Lausanne
Nora Unterndhrer
Walter Vonrufs, Stafa

Vereinigung der Privaten Aktiengesellschaften
Association des sociétés anonymes privées

The Swiss Association of Privately Held Companies
Verband Schweizer Medien

Verein Vorsorge Schweiz

Waldmann Petitpierre, Rechtsanwaélte & Notare, Basel

Wenger Plattner, Rechtsanwalte Steuerberater Notare, Kiisnacht
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Verzicht auf Stellungnahme / Renonciation a une prise de position / Rinuncia a un
parere

NW Nidwalden / Nidwald / Nidvaldo

HES-SO Fachhochschule Westschweiz
Haute Ecole Spécialisée de Suisse Occidentale
University of Applied Sciences and Arts Western Switzerland

SSv Schweizerischer Stadteverband
Union des villes suisses
Unione delle citta svizzere

ZFH Zurcher Fachhochschule ZFH
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